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24 Haziran Secimleri ve

Sosyal Pratigin Dillendirdigi

4 Haziran segimleri katilimi
201dukga yuksek bir se¢im ol-
mustur. Bu durum boykotun kit-
leler nezdinde ragbet gérmedigi
sonucunu gikarmamiza neden
olabilir. Ancak Turkiye gibi l-
kelerde segimlere katilimin ytk-
sek olmas1 genel bir durumdur.
m s.12-13

Sinif Miicadelesinin Bir
Kaldiraci Olarak: Politika

T deolojik-politik-askeri her tiir-

li saldir1 aygitiyla gevrili bir
alanda, sinif miicadelesinde za-
feri adimlamanin yolu ise kus-
kusuz, kitleleri orgiitleyebilmek
ve tayin edici kanalda savastir-
maktan ge¢gmektedir.

DUNYA

FARC @

FARC ve ELN'nin
Tasfiye Siirecine Bakis

mif micadelesinin ve yine

bu baglamda ulusal kurtulus
miicadelelerinin getrefilli done-
meglerden gegtigi, dinamikle-
rinin oldukega etkili oldugu bir
kita olan Latin Amerika'da, milli
mesele demokratik devrim ve
sosyalizm micadelesi, tipk: il-
kemizde milli mesele gibi 6zel
bir yer tegkil etmektedir. m s. 14
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25. Yilinda Sivas'in Isid1 Ofkemizi Biiyiitiiyor!

Katliamlarin sorumlusu devlet, mazlum halkin adaletinden kurtulamayacak, doktiigii kanlarin hesabini bir giin mutlaka verecektir.
Nitekim Sivas katliamcilarini tasiyan hapishane ring aracinin Proletarya Partisi’ne bagli Halk Ordusu gerillalarinin saldirisina
ugramasi bu hesap soruculuktandir.

zilen azametli halk kitlelerinin

egemenlere kars1 yiiriittigii

kurtulus miicadelesi boyunca,
tarih nice kahramanliklara, nice kat-
liamlara tanik oldu. Nicemiz zalimin
zavalliligiyla tutusturdugu ateslerde
diri diri yandi, sehpalarda olii-
mil kucakladi, bedenine sapla-
nan kursunlarla bir tarih oldu
bizlere. Bas egmezligin, kurtu-
lusun, onurun tarihi... Ingiliz
somiirgeciligine karsi Fransiz
halkinin yurtseverlik simgesi
haline gelen, Fransiz feodal-
lerinin sinsi entrikalariyla kat-
ledilen Jeanne d’Arc gibi bi-
zim de diri diri yakilanlarimiz
oldu. “En iyi Kizilderili, olii
Kizilderilidir” anlayisiyla top-
raklar istila edilen Kizilderili-
ler’in yasadig1 dort yiiz yillik
katliam trajedisinin baslangici-
n1 anlatan su sdzler bugiin hi¢
de yabanc1 degildir bize; “Bii-
yilik adam c¢orbast igin yesillik
yetistirmek tizere, yalnizca bir
boga derisinin kaplayacagi ka-
dar kiiciik, kiiciiclik bir toprak
parcast istedi geriye ise yaki-
lan ¢adirlar, yiikselen duman-
lar, yiizyillar siiren katliam ve
siirgiinler kald1.” Siyonist Isra-
il askerleri, diri diri yakt1 Filis-
tin halkini, tipk1 Hitler’in Ya-
hudileri yaktig1 gibi. Biz adina
Tiirkiye denilen cografyada da
yabancist degiliz katliamlarin,
halka reva goriilen acilarin, ya-
satilan zuliimlerin... Bir halkin
kiiltiirtiniin, umudunun yakilmaya ¢a-
lisildig1 Sivas katliami1 da bunlardan
sadece biridir, ne ilk ne de son olan...
Tipkit Dersim’de iizerine bombalar
yagdirilarak zorla kdylerinden gog et-
tirilen Kiirtler gibi, 12 Eyliil AFC’sin-
de sokak ortasinda, iskencehanelerde
katledilen yiizlerce devrimeci gibi,
Maras’ta, Corum’da yok etme, sindir-
me ve imha etme politikalar1 dogrul-
tusunda katledilen emekg¢i halkimiz
gibi, Kizildere gibi, Roboski gibi... 2
Temmuz 1993’de karanligin temsilci-
leri insanlik tarihinin unutamayacag,
giinler 6ncesinden belli olan bir katli-
am yaptilar Sivas’ta.

Akgce

Tarih 2 Temmuz 1993. Hava sicak
mu sicak, hava bunaltici. Yazin ka-
vurucu gilinesli glinlerinden bir giin.
2 Temmuz’da daha da sicak hava.
Etkinliklerin ikinci giinli, Sivas’taki
sag egilimli yerel basinda (Hiirdo-

mdendet Gulsuen

gan, Bizim Sivas, Hakikat, Anadolu,
Yeni Ulke, Taraf) halki tahrik edici
basliklarla bezenmis haberler ¢iki-
yor. Saldirganlar, saldiriya gegmek
icin kosullarin yeterince olgunlastigi
kanaatine variyorlar. Sivas baska bir
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ruha biirliniiyor. Sokaklar, kahveler,
meydanlar ve parklar gézlerinde “ki-
yam” sancisini tagiyan ve sakallarimi
suratlarinda bir yagh ilmek sabirsiz-
ligiyla sivazlayan, karanlik ¢aglarin,
peygambere kolelik doneminden ¢i-
kip da gelmis yiizlerle doluyor. Ve 2
Temmuz Cuma giinii saat 13:30’da
degisik camilerden akin akin gelen
saldirganlar ellerinde sopalarla kiil-
tiir merkezine saldiriyor, kiiltlir mer-
kezinin camlarmi, kapilarimi yerle
bir ediyorlar. Gozlerini kan biirlimiis
saldirganlar  dislerini  gicirdatarak
parcalayacak insan ariyor. Yeni kati-
limlarla sayis1 15 bine yaklagan kitle
seriat istemlerini ve sloganlarini hay-
kirarak etkinlik konuklarinin kaldig
Madimak Oteli'ne yoneliyor. Otel
oniindeki araglar1 atese veriyorlar
once. Sonra insanlik yanmaya basli-
yor Madimak’ta. Otelde bulunanlar
telefonla Sivas Valisi’ni, Emniyet
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Midiirii ve diger yetkilileri arayarak
onlem alinmasini istiyor. Basbakan,
I¢ Isleri Bakani ve milletvekillerini
ariyorlar. Otelde bulunan Aziz Nesin
de Basbakan Yardimcis1 Erdal inonii
ve Calisma Bakan1 Mehmet Mogul-

Ldibe
Sulacr

rdal
Ayronct

Catina
Cuanna

ey
Turk

MNenekge
Koye

Sehetgul
Atoy

Ozlemn St

Nurcan

Sehn Satun Motin

tay’la goriiserek can giivenliklerinin
saglanmasini istiyor. Ulasilan her
yetkili, “Korkmayin, her tiirlii nlem
alimmistir”, “Olaya hakimiz” yanitim
veriyor. Hi¢ kuskusuz ki olaya hakim-
diler bu yiizden 35 can, 35 ytiirek kat-
ledildi Sivas’in orta yerinde. Sivas’ta
eli sopal, tasli, zincirli 15 bini agkin
saldirgan, insan avindaydi o giin.
Korkung durum, Basbakan’a, Igisleri
Bakani’na defalarca bildirildigi halde
herhangi bir 6nlem alinmadi. 35 in-
san yakilarak feci sekilde katledildi.
Boyle bir ortamda Cumhurbagskani
Siileyman Demirel; “Halkla giivenlik
giiclerini kars1 karstya getirmeyiniz”
diyor, ilgilileri uyartyordu. Demi-
rel’in halktan kastettigi oteli kusatan
saldirgan kalabalikt1. Bagbakan Tansu
Ciller ise “Cok siikiir, otel disindaki
halkimiz zarar géormemistir” diyebili-
yordu. Igisleri Bakanm1 Mehmet Gazi-
oglu ise otele yapilan saldirtyi, “Aziz

Nesin’in halkin inanglarina karsi
bilinen tahrikleriyle halk galeyana
gelerek tepki gostermistir” seklinde
yorumlayarak saldirganlart mazur
gosteriyordu. Onceden hazirlanan,
devlet eliyle gergeklestirilen bu katli-
amda ateslerin dili konusuyordu
Sivas’ta. Kimilerine gore ates,
temizligi, temizlenmeyi ifade
eder. Ama o giin ates, alevler yok
etmeyi, kirlenmeyi, ¢iiriimeyi,
fagizmi, fagizmin kan emici yii-
zinil yansitmaktaydi. ‘80 oncesi
Amerikan 6. Filosu’nu kible ka-
bul edip namaza duranlar “Miis-
liiman mahallesinde salyangoz
satiltyor” diye 35 cani hi¢ aci-
madan katletti Sivas’ta. Sivas’ta
yasanan ne Alevi-Siinni ¢atig-
mast ne de sag-sol kavgasiydi.
Bu devlet eliyle organize edilen
bir katliamdi. Ne zaman ki dev-
rimci-demokrat hareket iktidari
sallamaya baslarsa ya da bir halk
uyanig bayragini acarsa egemen-
ler tarafindan hep ayn1 komplolar
diizenlenmis ve aynmi provokas-
yon ortamlar1 olusturulmustur

1840,1860,1870,1890,1914-
1915, 1917 tarihlerinde Kiirtlerle
Ermeniler; Misliman Kiirtlerle,
Yezidi Kiirtler defalarca birbirine
kars1 kiskirtilmig, ve halklar bir-
birini kirmigtir. 1920°de Koggiri
Halk Hareketi doneminde Kiirt-
ler Lazlara kirdirilmig, Ege bol-
gesinde Rumlara karsi Tiirkler
kiskirtilmistir. 1925°de Seyh Sait
Isyani’nda, 1930 Agr1 ve Zilan isyan-
larinda, 1938 Dersim Isyani’nda Ale-
vilerle Stinniler birbirine kirdirilmis-
tir. Insanlik ayib1 Sivas Katliami’yla
son bulmamis, giinlimiize dek devlet
eliyle devrimciler, ilericiler, emekgi-
ler ve ezilen ulus ve milliyetler onlar-
ca kez katliamdan gecirilmistir.

Katliamlarin sorumlusu devlet, maz-
lum halkin adaletinden kurtulama-
yacak, doktiigli kanlarin hesabim
bir giin mutlaka verecektir. Nitekim
Sivas katliamcilarini tastyan hapis-
hane ring aracinin Proletarya Par-
tisi'ne bagli Halk Ordusu gerillala-
rinin saldirisina ugramasi bu hesap
soruculuktandir. Ancak asil hesap, bu
piyonlar1 yaratan ve yasatan bu kirli
diizenin kaldirilmasiyla sorulacaktir.

Bir Yeni Demokrasi Okuru
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Secimler Bir Saganak Yagmurdur Yagar Gecer

HALKIN KURTULUSU DEVRIMLEDIR
DEVRIMI ORGUTLEYELIM!

oo
lkemizde 2000’in baglarindan
l | itibaren gelismeye baslayan
bir fetisizmden, demokrasi
fetisizminden bahsedebiliriz. Ekono-
mik, ideolojik, politik, siyasal, sosyal
alanda yani yagamin biitiin alanlarin-
da nobran bir fagizm varken demok-
rasiyi terenniim etmek, demokrasiyi
fetislestirmek gerceklik algisinin ne
derece carpilmis oldugunu gosterir.
Isin bu noktaya gelisi egemenlerin
ideolojik hegemonyas1 kadar de-
mokrat ve ilerici giiclerin devlet ve
demokrasi sorununa yaklagimlariy-
la da iliskilidir. Bu
kesimlerde demok-
rasi; parlamentonun
varligt ve sandiga
gitmeye  indirgen-
mistir. Bu yaklagim
her se¢im siireciyle
birlikte biraz daha
giicleniyor. Buna 24
Haziran erken genel
se¢imi ve Cumbhur-
bagkanligi se¢imin-
de de tanik olduk.

Esasinda  secimler, '
kaybedeni kim olur-
sa olsun kazananin
devlet oldugu bir
oyundur. Bu oyu-
na dahil olacagimiz
kosullar olusabilir,
boylesi  durumlar-
da bu gercegin ¢ok daha gii¢lii kav-
ranmasi, hakim siniflarin ve onlarin
devletinin fagist karakterine yonelik
ajitasyon/propaganday1 daha bir yo-
gunlagtirmamiz gerekli. Ama daha
da onemlisi siireklilestirilmis bigim-
de bir teshir kampanyasi siirdiirmek,
orgiitli giiclerimizi ve kitleleri biling-
lendirmektir. Boykot ¢alismamiz bo-
yunca one ¢ikardigimiz, tartistigimiz
noktalardan biri devletin karakteri
ve onunla miicadele sorunu olmasi,
gormiis oldugumuz bu gergeklikten
dolayidir.

ERKEN SECIME GITME NEDENI
DURUYOR, KRiz BUYUYOR!

Erken se¢im goriiniirde Bahgeli’nin
aciklamasi ve teklifiyle giindeme gel-
mis, Tayyip-AKP’nin degerlendirme-
siyle kesinlesip karar altina alinmis-
tir. Oysa siirecin MHP-AKP arasinda

onceden yapilmis bir anlagmaya bagh
olarak gelistigi, Bahgeli’nin bu an-
lasmanin sozciisii oldugu anlasil-
maktadir. Segimlerin erken bir tarihe
cekilmesi ekonomik ve siyasi krizin
cok daha derinlesecegi yoniinde bir
beklentiden kaynaklandigi bizim de
paylastigimiz bir tespittir.

Kriz, biri yapisal digeri donemsel ol-
mak {iizere iki kaynaktan besleniyor.
Ulkenin, emperyalizme bagimli ya-
ri-somiirge, yari-feodal olmasi, krizin
yapisal nedeni; emperyalist sermaye-
nin 6zellikle 2007’den itibaren girmis
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oldugu krizin asilmamis aksine biri-
kerek daha biiyiik krizlere dogru egi-
lim igerisinde olmasi; buna bagli ola-
rak emperyalistlerin gelistirdigi kimi
tedbirlerin Tirkiye ve benzer iilke-
lerdeki etkisi, Tirkiye’deki krizi bes-
leyen “donemsel” dedigimiz ikinci
kaynaktir. Anayasa referandumu gibi
erken genel se¢imler de Tiirk hakim
smiflarmin kriz ve sonuglartyla ilgi-
li gelistirdikleri hamlelerdir. Tiirki-
ye’nin emperyalizme bagimli yapisi,
420 milyar dolarlik bir dig borg olus-
turmustur. Alman DW kanali “TL’de-
ki devaliiasyon dramatik boyutta” di-
yor ve Tiirkiye’nin hizli bir sermaye
kagistyla Kkarsilasabilecegine isaret
ediyor. Ayni kanal IMF raporlarinda
Tiirkiye’nin bir bor¢ édeme krizine
diisecegi yoniinde beklentisinin ol-
dugunu soyliiyor. Yine JP Morgan ise
M. Simsek ve N. Agbal’in yeni ka-

A ADAYLAR!

binede gorev almasini istiyor, bunun
giiven yaratacagini, sermaye tarafin-
dan iyi karsilanacagini, yeni isimlerle
belirsizlige neden olmamalarini belir-
tiyor. Dikkat ¢ekici bir diger konu ise
hem IMF hem de JP Morgan’in Tiirk
hakim smiflarinda neyin yapilmasi,
neyin yapilmamasi hakkinda baglik-
lar agmasidir. Emperyalist sermaye
Tiirkiye’ye baktiginda kriz kasirgasi-
nin vuracag bir tilke goriiyor ve bun-
dan etkilenmemek ya da bunu firsata
cevirmek i¢in programlar sunuyor.

Se¢im sonuglart Tiirkiye’deki eko-

nomik ve siyasi krizi degistirecek bir
gii¢ ve yetenege sahip degildir. Kimin
kazanacagindan bagimsiz olarak, is
basina gelen, derinlesen bir kriz dev-
ralacaktir. Bu da gosteriyor ki segim
krize ¢oziim bulmak i¢in degil, kri-
zin yikict sonuglarina tutulup, olasi
bir yenilgiyle ¢ikmamak icin erkene
almmustur.

Ulke segimle c¢oziilmeyen aksine
daha da derinlestiren bir kriz ortamin-
dayken, fasizmin daha bir koyulasa-
cagini dngoérmek miimkiin.

Izzettin Onder “ekonomi sikistik¢a
kur ve faizin yiikselmesi sonug¢ gos-
tergesidir. Bu donemde sikigiklik
yasayan halkin caresizligine karsi
demokratik agilim  diisiiniilemez”
(25.04.2018) derken c¢ok haklidir.
AKP, se¢im vaatleri arasina OHAL’e
son verilecegini koymasi yine R. T.

Erdogan’in “balkon” konusmasinda
daha demokrat, daha adil ve daha 6z-
giir bir Tirkiye demesi hi¢ kimseyi
aldatmamalidir.

“YiTiK GUNLERE UYANMAK”

Secim sonuglart hakkinda bir “eksi
sozliik” kullanicisina ait bu climleler
eminiz ki tlilkenin yarisina yakin bir
kesimin duygularmi da yansitiyor.
Tiirkiye halki bir zamandir Erdogan
yanlisi ya da karsit1 biciminde ayris-
mis- saflasmis durumdadir.

24 Haziran segim
sonuglart  bir kez
daha bu ayrigma-
y1 teyit etmistir. Bu
tablo, i¢ dinamiklere
(kapitalist gelisme,
kentlesme, yeni ku-
sak isciler, degisen
sosyal ortii ve iligki-
ler vb.) bagl olarak
uzun sirede degi-
sebilir.  Degisimin
daha hizli yasanma-
st ise devrimci du-
rumun  ylikselisine
baglidir.

Bugiin Erdo-
gan-AKP  yanlisi
kitle muhafazakar
~ ve dinci oldugu ka-

dar milliyetcidir de.
Erdogan’in bir donem “milliyetciligi
ayaklar altina alirim” soézleri yanilt-
mamalidir. Tipki bunun gibi MHP ile
uzlastiktan sonra Erdogan-AKP ¢iz-
gisi “Tiirk-Islam Sentezi’ne oturdu,
bicimindeki goriis de hatalidir. Erdo-
gan-AKP devletin 6zgiin ideolojisi
olan “Tiirk-Islam Sentezi”ni basindan
beri sahiplenmis, bu ¢izgiyi zaafa ug-
ratacak higbir uygulamaya girisme-
mistir. Bu ideolojinin bazen “Tiirk”
bazen “Islam” rengi ortaya cikabilir.
Sentez esit diizeyde sabit bir karisim
degil, giincele gore degisen dinamik
bir durumdur. Erdogan’in yaptigi da
sentezi yaratict bigimde uygulamak,
kosullara gore soylem gelistirmektir.

Tiirk-Islam sentezi fasist Kemalist
ideolojinin giincel bi¢imi ya da tiirev-
lerinden biridir. Erdogan-MHP ortak-
lig1 ise bu ideolojik zemin iizerinde
ylikselerek inga oluyor. Yani se¢imin




aritmetik sonuclarma bagl olarak Er-
dogan liderliginde kurulacak yeni yo-
netim Kiirtler’e, Aleviler’e, kadinlara
ve azmlik cinslere (LGBTI+ lere)
kapkara giinler mustuluyor (!)

Bu durum Erdogan-AKP ile iligkili,
onlara bagh bir gelisme olarak go-
ren devrimci demokrat giicler fena
halde yaniliyorlar. Er-
dogan-AKP igerisine
girdikleri kabin bigimi-
ni almigti,. TC devleti
Tiirk ve Islam/Hanefi
siitun lizerine oturmus-
tur. Diger ulus ve inang
bicimleri asimile edip
yutmak i¢in onlarin
varligi  reddedilmistir.
Tekgilik kendi diginda-
kilere ve onlara ait olan-
lara el koymak, gasp et-
mek i¢in uygulanmistir.
TC’nin  kurulusundan
itibaren kesintisiz bi-
¢imde uygulanan siya-
set Erdogan-AKP tara-
findan da uygulanmaya
devam ettirilmistir.

Devrimci demokrat giic-
ler kitlelere esek yerine
palan1 gosterip “‘esek
bu” diyorlar. Erdogan
yanlis1 ve karsithig kes-
kinlestigi 6l¢iide yanlig
hedefe yonelimde israr daha da bii-
yiiyecek gibidir. Boykot calismamiz
da okun sivri ucunun dogru hedefe
yoneltilmesi agirlikli bir yer tutuyor-
du. Kitleleri dogru hedefe yoneltmek
bundan sonrasimin da oncelikli isidir.
Kitleleri “yitik giinlere uyanma” ruh
halinden ¢ikarmak zorundayiz ve on-
lara dogru hedefi gostermek bunun
bir pargasidir.

SECIM SONUCLARIYLA ILGiLi
SINIRLI BiR OKUMA

24 Haziran secimleri, kendine iliskin
yliksek beklentilere ragmen neredey-
se stirpriz bir bigimde sonuglanmadi.
Degisimi ¢ok farkli gelismelere baglh
olan ve bes-alti secimdir pek degis-
meyen bir se¢im sosyolojisi olugmus
durumda. CHP diger secimlerde ol-
dugu gibi Ege ve Trakya’da, HDP T.
Kiirdistani’nda o6zellikle “Glineydo-
gu’da”, AKP ise geri kalan her yerde
birinci parti konumunu korudu.

Bununla birlikte AKP’nin Kasim se-
cimlerine gdre %7 oraninda bir oy
kaybina ugramasi ve 7 Haziran 2015
secimlerindeki oy oranina gerilemesi
dikkate deger bir gelismedir. 7 Hazi-
ran 2015 se¢imlerinin ayirt edici yonii
devrimci durumun yiikseliste oldugu
bir donemde gergeklesmesidir. On-
dan oOnceki secimde oyu %48’lerde
olan AKP, 7 Haziran’da %41 lere
gerilemistir. 7 puanlik bir diisiis dev-
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rimci itilimin sonucu olarak kitlelerin
AKP’den uzaklagmasi olarak yorum-
lanmisti. Bu se¢imde de AKP, dnceki
(Kasim 2015) se¢ime gore %7 oranin-
da bir erime yasamistir. Bu erimenin
devrim riizgarmin etkisiyle oldugunu
sOyleyemeyiz. AKP’de demirlemis
olan sayismni bilmedigimiz kararsiz
segmenin, bir kismi bagka partilere

yonelerek AKP’yi terk etmistir.

Diger se¢imlerde oldugu gibi bu se-
cimde de halkin yoksul kesimlerinin
O6nemli bir bolimi “AKP” demistir.
CHP ise esas olarak “hali vakti ye-
rinde” olan kesimlerden oy almistir.
Giindiiz Akman bu durumu “geri iil-
kelerde ikili yap1” kavramiyla acik-
lamaya calismistir. Yani bir tarafta
Finlandiya diger tarafta Afganistan.
G. Akman’a gore siyasal, sosyal ve
iktisadi ayaklar iizerinde yiikselen
bu ikili yap1 Tiirkiye’de zirve nokta-
sindadir. G. Akman demek istiyor ki,
CHP ikili yapida Finlandiya’dir, AKP
ise Afganistan... Benzetmeler tarti-
silabilir ama se¢gmen profilinin anla-
silmasina yardim ediyor. Siiphesiz
Finlandiya boélgesindeki halk da Af-
ganistan bolgesindeki halk da bizim
halkimizdir. Fakat Afganistan bolgesi
bizler tarafindan da ihmal ediliyor ki
o astlmasi gereken 6nemli bir celis-
kimizdir.

Saadet Partisi durumu da inceleme-
ye degerdir. Secim siirecinde gorece
daha demokrat ve millici bir sdyleme
sahip oldugunu gordiik. SP’nin sinif
karakteri sOylemlerine yansiyordu.
Milli burjuvazinin temsilcisi olmalari
onlar1 belli 6l¢lide milli ve demok-
rat kiliyordu. SP’nin aldig1 oy orant
Islami referanslar1 esas olan kitlede
“bat1” (emperyalizm) karsithginin
son derece sinirl ve yine Islami ra-
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dikal damarin ¢ok zayif oldugunu
gosteriyor.  Yoksul =~ Misliimanlar
SP’ye degil AKP’ye yonelmistir. SP
gergekligi Islamiyet’le kendiliginden
olan bir ilericilik, bir adalet ve esitlik-
ciligin olmadigin1 gdsteriyor. SP’nin
aldig1 sonuglardan hareketle “Milli
Gorilis”iin nihayete erdigini soyleye-
biliriz. Oniimiizdeki dénem SP iceri-

sinde ciddi tartismalara gebedir.

Se¢im sonuglarinin CHP’deki yan-
kist ise Kiligdaroglu’nun yerini M.
Ince’ye birakmasi yéniinde yogun,
siddetli bir baskiyla karsilanacak ol-
masidir. M. Ince baskanliginda bir
CHP i¢in biitiin kosullar olgunlastiril-
mis durumda. Geriye fitili ateslemek
kalmgtir.

SMF, Halkevleri, OSP, SODAP, Bir-
lesik Devrimci Parti, ESP, SYKP gibi
devrimci demokrat kurumlar; Ahmet
Sik, Zileyha Giiliim, O. Faruk Ger-
gerlioglu gibi demokrat kisileri de
icerisine alarak zorlu bir secim sii-
recine atilan HDP’ye kisa deginiler-
le yer versek de, 6zel ve ayrintili bir
incelemeye tabi tutmak gerektigini
belirtelim.

Basindan beri ama 6zellikle son iki
yildir HDP, fagizmin en azgin saldi-
rilarmin muhatab1 olmustur. Tutukla-
nan yonetici ve goniillillerinin sayisi
binlerle telaffuz ediliyor. Es genel
baskanlari, vekil ve belediye es bas-
kanlarimin tutuklu oldugu bir partidir
HDP. Biitiin olumsuz kosullara rag-
men coskulu bir kampanya yiiriittii-
glinii biliyoruz. Fedakar Kiirt halki
bu siirecin katalizorii olmus, direngle
miicadele etmistir.

Secim sonuglar1 agiklanmaya basladi-
ginda HDP’nin baraj1 astig1 goriilmiis,

POLITiIK-GUNDEM

67 vekille parlamentoda temsil hakki
kazanmustir. Ote yandan HDP nin T.
Kiirdistani’nda 6nceki segimlere gore
%S5-10 oraninda bir oy kaybma ug-
radig1; biiyiik sehirlerden (Istanbul,
Ankara, Izmir, Amed) gelen oylarla
baraj1 asabildigini ayrica not etmeli-
yiz. Hem oy kaybinin hem de biiyiik
sehirlerde yakaladigi “patlamanin”
nedenleri ay-
rica  deger-
lendirilir.

Secim  siire-
ci  boyunca
HDP’den
yayilan ener-
ji,  kitlele-
rin coskusu,
umut ve ka-
rarliligidir.
Ote yandan
bu, umutlu
ve  coskulu
¢aligmanin
reformizme
dogru olmasi
“an”la stireg
arasindaki
celiskiyi an-
latir.  Siireg
“an”a  feda
- edilmektedir.
M. Yildiz’in
“halkimiz ta-
rihindeki en
biiyiik katilimla kendine diisman sis-
temi onayladi” sozlerindeki gibi HDP
ve ittifak giicleri de gii¢lii demokratik
bir ¢calismayla reformizme bulanmis-
tir.

Bir biitiin olarak diinyada, 6zel olarak
bolge ve Tirkiye’de c¢eligkiler yo-
gunlasiyor, keskinlesiyor. Bagrinda
tagidigi sorunlar ve dinamikler Tiirki-
ye’yi diger iilkelerden ayiriyor. Sade-
ce toplumsal celiskilerin ¢esitliligi ve
keskinligi degil, komiinist-devrimeci,
yurtsever hareketin giicli, yarattig1
miicadele gelenegi de TC devletini,
fasist Tiirk hakim smiflarin1 derinden
korkutuyor.

I¢c ve dis gelismeler ve ortaya ¢ikan
politik durumdan kaynakli olarak
beka sorunu, egemenler cephesinde
giincelligini koruyor.

Sistem degisikligi, erken secim gibi
hamleler daha gii¢lii bir TC yaratmak
icindir. Fakat yari-somdiirge, yari-feo-
dallikten gelme siyasi, sosyal ve ik-
tisadi sorunlar “gliglii Tiirkiye’nin”,
“giivenlik¢i Tiirkiye’den” Gte bir sey
olmamasina yol aciyor.

Secimler kitlelerin degisim istekle-
rini yansitiyor. Her alanda devrimci
temelde yenilenerek ve yenileyerek,
gorevlerimize daha siki sarilarak kit-
lelere, onlarin sinesine dogru ytiriiye-
lim.




EMEK

ZURIH- ITIF’in (Isvigre Tiirkiyeli
Isciler Federasyonu) ¢agrisiyla Zii-
rih’te bir araya gelen devrimci-de-
mokrat kurumlar Flormar is¢ileriy-
le dayanigsma eylemi diizenledi.

Yves-Rocher oOnilinde gergeklesen
eylemde sik sik “Yasasin enternas-
yonal dayanisma®, “En- 3
ternasyonal dayanigsmayi1
yikselt”, “Flormar is¢isi
yalniz degildir” slogan-
lar1  haykirildi. Eylem ——
boyunca Flormar is¢ile-
rinin direnisinin sahiple-
nilmesi gerektigini ifade
eden bildiriler halka da- |
gitilarak  Yves-Rocher
sirketine baski yapilma- gz
s1 ¢agrisinda bulunuldu.
Bildiri dagitimi sonrasi
magazanin kapisini ka-
padig1 gézlemlendi.
ITIF, IDHF, IGIF,
SYKP, KKP, CDK-S Zii-
rih adina okunan ortak basin met-
ninde Flormar iscilerinin sendikali
olduklar1 i¢in hukuksuz bir sekilde
islerinden atildiklar1 ve direnme
haklarini kullandiklar ifade edile-
rek dayanigsmay1 yiikseltme g¢agrisi
yapildi.

Aciklamada OHAL sonrasi iscilerin
grev ve eylem haklarinin gasp edil-
digi belirtilerek, “Agir bir somiiri
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ISVICRE'DE FLORMAR ISCILERIYLE
DAYANISMA EYLEMI

ve kolelik icretiyle , giivencesiz ve
glivenliksiz calisma kosullarinda
emegi sOmiriilen ve hakaretlere,
baskiya maruz kalan is¢ilerle daya-
nismak, biz sinif kardeslerinin go-
revidir. Isverenin iscilere yonelik
hukuk-dis1 saldirisi, AKP-Erdogan

hiikiimetinin agik destegi ile yapil-
maktadir. OHAL ile is¢ilerin eylem
ve grevlerini yasaklayan hiikiimet,
bu hukuksuzlugun sorumlusu, is¢i-
lerin diismani oldugunu goéstermis-
tir” ifadelerine yer verildi.

Devaminda, “Bizler, yerli ve goc-
men isciler olarak, simif kardes-
lerimiz olan Flormar is¢ilerinin
yaninda, onlarin hakli-mesru hak

miicadelelerini  sahipleniyoruz.
Kalplerimiz smif kardeslerimiz
i¢in atiyor. Onlarin insani temel
haklar1 i¢in gergeklestirdikleri
direnislerini selamliyor ve her za-
man yanlarinda olacagimizi, sa-
hiplenecegimizi haykiriyoruz. Is¢i
sinifinin ~ dis-
% manlarina kar-
s1, uluslararasi
is¢i  smifinin
enternasyonal
dayanigsmasini
p yiikseltmek bi-
zim gorevimiz-
dir.

" Bunun icin,
Flormar is-
cilerini  ezen,
hukuk-dis1
d saldirilarinin
© sahibi olan
Yves-Rocher
grubunu  pro-
testo ediyoruz.
Emeke¢i kardeslerimizden onlarin
drlinlerini tiikketmemelerini, dire-
nen Flormar is¢ilerini destekle-
melerini talep ediyoruz” denilerek
Yves-Rocher firmasi teshir edildi.
Dayanisma eylemi “Direne direne
kazanacagiz”, “Flormar iscisi yal-
niz degildir”, “Yasasin sinif daya-
nismas1” sloganlar1 haykirilarak
sonlandirildi.

Tat Gelik'te Grev Kazanimla Sonuclandi

HABER MERKEZIi- Zonguldak
Eregli’de kurulu Tat Celik fabrika-
sinda calisan isciler toplu soz-

ramadik. Goriismelerde uzlasma
saglanamadigi icin aldigimiz karar

lesme silirecinde anlagsma sagla-
namamasi iizerine greve g¢ikti.
(20 Haziran)

Eregli Organize Sanayi Bolge-
si’nde bulunan Tat Celik isimli
fabrikada calisan isgiler toplu
sozlesmede anlagmaya varila-
mamasi1 lizerine greve bagladi.
Yaklagik 480 kisinin c¢alistigr %
fabrikanin oniinde toplanan is-
cilere Giilii¢ Belediye Baskani
Gokhan Demirtas destek verdi.
Tiirk Metal Sube Baskani Me-
tin Ercan burada yaptig1 konus-
mada, “Uyusmazlik zapti tutulan
sozlesme goriismelerinde 19 mad-
deden olusan ticret ve iicrete bagl
maddeler iizerinde anlagmaya va-

geregi grevdeyiz. Bu arkadaslar
asgari icretle, agir sartlarda calisi-
yor. Cok fazla bir sey istemiyoruz,
hakkimizi istiyoruz. Inantyorum ki,
igsveren kanadi da bu grevi kendi

aralarinda degerlendirecektir. Yasa
geregi grev sirelerinde sendikalar
liyelerine asgari {icretin ligte
biri oraninda aylik 6deme ya-
par. Ancak sayin genel baska-
nimiz size 1000’°er lira veril-
mesini istedi” dedi.

Greve ¢ikan isciler fabrikanin
onlinde davul zurna esliginde
halay ¢ekti.

~ Tiirk Metal Sendikas yiiriitii-
len toplu sozlesme goriisme-
lerin kazanimla sonug¢landigi
bildirdi. Tiirk Metal Sendikas1
' Kdz. Eregli Sube Baskan1 Me-

tin Ercan ile bir araya gelen
Tat Metal Celik A.S Mali ve Idari
Direktorii Sedat Ciftcioglu, goriis-
melerde iscilere yiizde 35 zam ve-
rilmesi ile anlagma tutanaginin im-
zalandigini soyledi.

HABER TURU

isciler isgal ettikleri CSUN
fabrikasini terk etmiyor

HABER MERKEZI- istanbul
Tuzla Serbest Bolge’de bulunan
CSUN EURASIA Fabrikasi’nda
Birlesik Metal-is Sendikas1’na iiye
yaklagik 400 isci, ticretleri 6den-
medigi i¢cin 19 Haziran Pazartesi
gecesi baslattiklar1 fabrikay1 terk
etmeme eylemini siirdiiriiyor.
Isciler iicretleri denene dek fabri-
kadan ¢ikmayacaklarini duyurdu.
Sendikadan yapilan aciklamaya
gore, fabrikada yaklasik bir yildir
iicret ve licrete bagli 6demelerde
diizensizlik yasaniyor. Son olarak
yine licretlerini alamayan is¢ilerin
tamami pazartesi gecesi fabrikaya
kapanarak isgal eylemi baslatti.
Yaklasik 400 is¢i geceyi fabrikada
gecirdi. Iscilerin fabrikada direnisi
suirtiyor.

HABER MERKEZi- Seliiloz-Is
Sendikasi, Avusturya menseili
MM Siipermak Ambalaj isyeri
ile yiiriitiilen TIS gériismelerinde
bazi maddelerde anlasma sagla-
namamas1 nedeniyle Izmir, Kara-
man ve Antep’te toplam 250 is¢i
ile greve cikt1.(20 Haziran)

Greve iliskin agiklama yapan Se-
lilloz-Is Sendikas1, “Yaklasik 250
kisi ile baslattigimiz grev, fiili
olarak grevlerin yasaklandigi, hak
aramanin mesru sayilmadigi bir
donemde biiyiikk 6neme sahiptir.
Bu nedenle bu ii¢ fabrikanin bu-
lundugu yerde tiim emek giicle-
rini ve smif dostlarin1 grevimizi
bliylitmeye ve dayanismaya davet
ediyoruz” denilen acgiklamada,
“Biz sendika olarak grevi amag
degil, taleplerimizi elde edebil-
mek i¢in bir ara¢ olarak goriiyo-
ruz.” ifadeleri kullanilda.




oldasla vedalastik. Gece-

nin on ikisiydi. In cin top

oynuyordu. Semte dogru

tabana kuvvet. Ara yol-
lardan devriye polislerine goriinme-
den yiiriiyordum. Sokaktan caddeye
ciktim. iki {ic adim atmadan bir ara-
ba, i¢inde hinca hing kiyamet, yanim-
dan hizla gecti. Elli metre ileride ac1
frenle durdu. Biri kapidan disart firla-
di. Galiz kiiftirler, bagriglar. Durumu
anladim. En ufak bir saldirida olaya
miidahil olacaktim. Elimi belime at-
tim. Neyse ki araba yoluna devam
etti. Arabadan firlayan bana dogru
geliyordu. Ydriiylistinden tanidim.
Igime bir ac1 ¢oktii; o idi. Rastlasma-
miza az kalmistt ki araba gerisin geri
geldi. Onun yaninda durdu. Camdan
kafasin1 uzatan biyiklinin “seni bek-
ledigin o kavsaga gomecegim, sen
gorlirsiin - Yagmur Hanim” bagirti-
s1 geceye yayildi. Araba gaza basip
uzaklasti. “Yagmur Hanim” derken
“hanim” kism1 asagilayiciydi. O ce-
vap vermedi. Sokak lambasinin altin-
dan hizli adimlarla ilk sokaga done-
rek yoluna devam etti. Yagmur ismini
tarihin soguk nefesi gibi ensemde his-
sediyordum.

skeskeosk

Ahmed yoldasla 90’larin ortasinda ta-
nistik. Toplumsal muhalefet oldukca
yiiksek, ortalik hareketliydi. Semtteki
taraftar ve faaliyet¢ilerimizin dilinde
bir geng¢ dolaniyordu. Haliyle mera-
kim artt1. Saflarimizdaki bu yoldaslar
goriismek farz olmustu. Zira anlati-
lanlar oldukg¢a olumluydu. Diizenle-
digimiz bir etkinlikte tanistik. Son-
raki glinler hakkinda sdylenenlerin
dogru olduguna bizzat tanik oldum.
Kendini asan bir enerjiyle her yere
kosturuyordu. Kavrayis1 giiglii, or-
giitleyici ve harekete gegirici yonleri
On plana ¢ikiyor, umut vaat ediyordu.
Semt sorumlusu olarak yakindan il-
gilendim. Cok siirmedi yardimcim
olmasi. Siire¢ onu gelistiriyor o da
siirece yanit oluyordu.

sfeskesk

Yagmur’un pesinden gitmek istedim
fakat gidemezdim. Bir an Once eve
gitmeliydim. Yola koyuldum. Aklim
doniip dolasip hep o giline, kahrolasi
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YAGMUR

(...)Daha sonra ne aradik ne sorduk. ideoloiik zaaf, iflah olmaz kiiciik burjuva hastalik, yozlasmislik olarak acikladik bu gidisi.
Escinsellige deginmedik, sadece ilgili yoldaslar bildi. Sakladik. Aradan hayli zaman gecti. Kadin sorununa dair yeni sorgulamalar,
tartismalar ataerkiye giiclii darbeler vurdu. Hem kavrayis derinlesti hem de ufkumuz genisledi. Kadin yoldaslarin emegi cok
biiyiiktii bu noktada.

o giine gelip takiliyordu. Takildikca
geri donesim geliyordu. Dénemez-
dim. Donemedikce agirlasti benli-
gim. Insanin kendine agirlasmasi ne
taginmaz bir yiikmiis.

skeskeosk

Yoldas canlisiydi Ahmed. Yiireginde-
ki sevgisini nedensiz sunardi yoldas-
laria. Herkese ayiracak bir zaman
vardi. Sosyal ve girigkendi. Kimseyi
geri ¢evirmezdi. Tasidigi ozellikler-
den dolay1 ona kadro goziiyle baki-
yordum. Ayni seyi bir¢ok yoldastan
da duydum. Sevmedigim bir huyu
vardi; banyodan ge¢ ¢ikiyordu. Yari
saka yar ciddi takilirdim: “giiciik
burjuvalar sicak suyu sever” diye.
O ciddi yanim anlar ama bir sey de-
mezdi. Sessizce giilimserdi. Bu geg
cikmalarin nedenini 6grendigim giin,
erk hangerini Ahmed’e sapladigim
giin oldu.

sk

Nihayet eve geldim. Is181 yakar yak-
maz goziime ilk ilisen tekli koltuk
oldu. O giin yasanan onun tiim kare-
leri beynime hiicum etti. Daha fazla
dayanamadim. Yagmur’a sarilircasi-

na tekli koltuga oturdum. Oylece ka-
lakaldim. Onu diisliniiyordum.

kekosk

Sonbahar olmasina ragmen sicak bir
gilindii. Sirt cantam dopdolu eve do-
nliyordum. Kan ter iginde kalmistim.
Semtin rampasini ¢ikarken tek diisiin-
diiglim eve varir varmaz soguk suyun
altina girmekti. Eve yaklastikca sa-
birsizlaniyordum. Soguk suya odak-
lanmis halde igeri girdim. Evden ¢it
¢itkmiyordu. Cantay1r yere biraktim.
Dogru banyoya... Kapiy1 agar agmaz
gordiigiim manzara karsisinda sok ol-
dum. Sorular, yargilar, ¢ikarsamalar

KADIN

beynimde dort doniiyordu. Tanimsiz
ve tarifsiz olan duygu atmosferi i¢in-
deydim. Bu ne hal, ilkeler-ahlak-onur
nerede? Ne oldu? Derken i¢imde bir
hiddet dalgasi kabartyordu. Umut
vaat eden Ahmed yoldasin hali beni
cileden c¢ikariyordu. Yoldas dog-
ruldu bir sey sOylemek iizereyken
banyonun kapisini g¢arparak ¢iktim.
Pesimden geldi. Salondaydik, olduk-
ca sakindi. Bense aldatilmis, asagi-
lanmis, sirtindan vurulmus bir duy-
guyla doluydum. Karsimda durdu,
“Yiiziime bak” dedi. Tonu kendinden
emindi. Yiiziine bakmadim. “Yoldas
once bir dinle...” der demez elimin
tersini yukart dogru savurup bagira-
rak “neyi dinleyecegim ha! Neyi?”
diyerek kestim soziinii. Gogstim bir
koriigii andiriyordu. Laf anlayacak
durumda olmadigimi anlayan yoldas
istifini bozmadan “tamam toplanti is-
tiyorum, komiteyi topla”, “hay hay!”
diye alayladim “aksama” diye de
tersledim. Usulca yatak odasma ge-
kildi. Sicagi, teri, soguk suyu her seyi
unuttum. Bize ne derler? Ne gozle
bakarlar? diistincesiyle ¢iktim evden.

kokok

Gozlerim o gilinin her anma tanik
olan evdeki her seye ilisip durdu.
Tarih yeniden canlaniyordu, sanki.
Uziing icinde koltuktan kalktim, ag-
lamakliydim. “Ah!” dedim. “Ah Yag-
mur!” Omiirden harcayarak Ogren-
mek ne kadar da sancilt...

kokok

Aklim Ahmed yoldastaydi. Gegmise
odaklaniyor, bir seyler bulmaya ¢a-
listyor, “nasil géremedim, nasil fark
etmedim” diye kendime kiztyordum.
Komiteden bir yoldast buldum diger
yoldagi da bulmasini aksama toplanti
oldugunu soyledim, ayrildik. Semtte
dolantyordum fakat tek giindemim
Ahmed’di. Daha 6nce hig karsilasma-
digimiz bir sorundu. Ne okumuslugu-
muz vardi ne de dogru diizgiin bir bil-
gimiz. Biz onlardan uzaktik onlar da
bizden. Kadin sorununa dair onlarca
kitap-makale okuduk fakat bu konu-
ya dair bir deneyimimiz yoktu. Genel
toplumsal kabuller ve kulaktan dolma
bilgilerden ileri gitmiyordu biriki-
mimiz. Dahasi toplumdaki dislayici,
yasam alani tanimayan yaklagimi biz




KADIN

devrimcilerde de vardi. Dévmiiyor,
tecaviiz etmiyor, Oldiirmiiyorduk
fakat bunlara sessiz kaliyor, hi¢ bu-
lagmiyorduk. Hakim olan anlayis ve
yaklasim “bunlar, bu hastalik, dev-
rimci saflara sirayet edemez” seklin-
deydi. Kararimi verdim. Oyle olmasi
gerekiyordu. Kimsenin diline diis-
mezdik!

Aksamin dokuzu gibi eve girdik. Ah-
med yoldas karsilad1 bizi. Toplantiy1
hemen baslatmak istiyor-
dum. Yoldaslarda onayla-
yinca kaginilmaz sonu uzat-
manin ne alemi vardi! Once
o olayr anlattim. Yoldaslar-
da benim gibi sok oldular. *
Sonra sézii Ahmed yoldasa
biraktim. Yoldas olaya dair
beni onayladiktan sonraki
ilk ciimlesi “ben escinselim”
oldu. O tekli koltuktaydi, biz
iictimiiz kanepede. Suratimiz
eksidi hemen, kadro olabile-
cegini disiindiiglimiiz yolda-
sa bak hesabindan. Tinmadi
Ahmed yoldas, kendinden
emin, konugmasina devam
etti. Kadin sorunu, cinsiyet
rolleri, cinsel kimlikler ve
escinsellik  konularina de-
gindi. LGBTI+’lerin yasa-
dig1 sorunlarin panoramasini
¢izdi ve cinsel kimliklerinin
kabul edilmesi i¢in verdik-
leri miicadelenin diinya ve Tiirkiye
ornekleriyle tarihsel sunum yapti.
Konusmasi uzadik¢a sabirsizligim
tepkiye dogru eviriliyordu. Konugma
hakkimin olmadigi hissiyat1 igindey-
dim. Bir ara durdu gozlerimizin igi-
ne bakti. Konusmasi bitti sandim oh!
Diyecektim ki; “yoldaslar bizim LG-
BTi+’lere dair bir politikamiz ve ¢a-
lismamiz yok. Onlar1 &rgiitlememiz
dahasi saflarimizda yasam alani sun-
mamiz lazim”, “Heee! Isi giicii bira-
kalim, is¢iyi, koyliyii unutalim sizin
derdinize diiselim 6yle mi?”” Sabirsiz-
ligimizin patlama noktasiydi. Hiddet-
le konusuyor, konustukca sinirleni-
yor, sesim yiikseliyordu, “sapkinlik,
hastalik, ahlaksizlik saflarimiza, hele
ki partiye, asla sirayet edemez” di-
yordum. Yoldaslar beni siikunete da-
vet ediyorlardi fakat igimdeki fagist
durmuyordu. Yoldaglarin saskin ba-
kislar1 arasinda hizla banyoya gittim,
aradigimi goéremiyordum. Hirsla ses-
lendim “nerede 0?” diye. Ayni anda
yattigimiz odaya daldim. Yatagini,
dolabint karistirtyordum.  “Montu-
mun cebinde” sesini duydum. Biri
benden alacakmis gibi sarildim mon-
ta. Cebinden ¢ikarip almamla salona
girmem bir oldu. Kendimce en biiyiik
delili, vibratorii gostererek “herkese
bundan dagitalim m1? Ha! Dagitalim
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m1?” bagirtisiyla kafasina firlattim,
Ahmed yoldas hala sakindi. Onun
bu haline de kiziyordum; “yumusa-
ga bak hem suglu hem gii¢li” diye
hasbinallah ¢ekiyordum. Yere diisen
vibratorii aldi ve tek tek bize bakti.
“Erkek ve kadin yoldaslar cinsel kim-
liklerini istedikleri gibi yasiyor. Asik
oluyor, sevip-seviliyor, doyasiya se-
vigiyorlar, peki biz? Cinselligimizi,
bedenimizi, benligimizi, insana ait
tiim duygularimizi saklayarak, sakla-
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hali canland1 gdziimiin &niinde. Ur-
perdim. Bu geceki dahil bugiine dek
yasadiklarim diisiindiim. i¢im ezildi.
“Yagmur affet beni” diye karanliga
dogru fisildadim.

kskok

Karar alinir alinmaz Ahmed yoldas
evi terk etti. Gecenin o vakti nereye
gitti bilmiyorum, ilgilendirmiyordu
da. Daha sonra ne aradik ne sorduk.
Ideolojik zaaf, iflah olmaz kiiciik
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narak, solunarak, kacarak, gocerek en
kotiisti de kadin veya erkeklige giz-
lenerek yasamak zorunda kaliyoruz,
birakiliyoruz. Bize, LGBTI+lere
yasam alani tanimayan devrimin ata-
erkil toplumdan ne farki var, onun ne-
resi dev...” Bu kez zipladim, dili ne-
relere de uzaniyordu! “Yeter! Defol
git ibne, hastaligin1 bize bulastirma!”
dedim. Odaya diinya sessizligi ¢oktii.
Bir insanin i¢ 8liim yasamasinin nasil
bir sey oldugunu Ahmed’in gézlerin-
den anladim ama gocunmuyordum.
Severdi beni, naz1 gecerdi, faaliyet
alaninda birbirimizi tamamliyorduk.
Bundan dolay1 ki benden asla boyle
bir tavir beklemiyordu. Son raddeye
kadar beni ikna edecegini diisiinmiis
olmaliyd: ki, yikilmasi, umudunun
kirilmasi o kadar derin ve etkili oldu.
Sessizligi bozdum. S6z almak isteyen
yoksa karara gegmeyi 6nerdim. Diger
yoldaslar tepki ve tavrimi elestirdi sa-
dece, diger noktalarda hem fikirdik.
Ahmed yoldas1 saflarimizdan attik,
kurtulduk o hastaliktan!

kskok

Balkona ¢iktim. Gecenin {igli miiydii
neydi. Goziime uyku girmiyordu. Bi-
yiklimin soyledigi kavsaga dogru bak-
tim. Yagmur’un topraga bakarken ki
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burjuva hastalik, yozlagmislik olarak
acikladik bu gidisi. Escinsellige de-
ginmedik sadece ilgili yoldaslar bildi.
Sakladik. Aradan hayli zaman gecti.
Kadin sorununa dair yeni sorgulama-
lar, tartismalar, ataerkiye giiclii dar-
beler vurdu. Hem kavrayis derinlesti
hem de ufkumuz genisledi. Kadin
yoldaslarin emegi ¢ok biyiiktii bu
noktada. Ahmed yoldasa zerre sans
tanimayan ben simdi onun gibi diisii-
niiyordum. Kahir i¢indeydim.

skoksk

Fisildamak yetmiyordu, defalarca fi-
sildasam da olmuyordu: Hayir! Ona
kosmak istiyordum, kosup sarilmak...

Onu bir daha kaybetmek istemiyor-
dum. “Ne duruyor? Neyi bekliyor-
sun?” Diirtiisiiyle kendimi rampanin
baginda buldum. Ahmed yoldasin
kalbine sapladigim hangerin acisiy-
la doniip baktigi, onu son defa gor-
diigim rampanin basinda. Durdum
onun gibi geriye baktim, balkondaki
acimasiz olan kendime. Kalbim yii-
kiinli tastyamaz oldu. Bir insani, bir
devrimciyi kadro olabilecek bir yol-
dasi, en agir sozlerle, sirf escinsel ol-
dugu i¢in miicadeleden koparmigtim.
Insan ve yoldas sevgisi dolu yiiregine
koca bir hanger saplamistim. Cinsel

kimligini yasamak istedi diye ezmis,
umutlarini hayallerini elinden almis
Oldiirmiistim onu. Hem de hi¢ aci-
madan. Sokaga atmistim onu, cam-
dan kafasini uzatan biyiklilarin yani-
na... Balkondaki ¢ikmazdan kavsaga
dogru gevirirken basimi derin bir i¢
¢ektim. Tiim bunlar devrimcilik adi-
na yapmistim. Yiiregim bir deniz gibi
kabard1 kabardi bendini yikan bir sel
gibi patladi. Rampaya asagi1 deli gibi
kosmaya basladim. I¢imden avazim
glktlgl kadar bagiriyordum:
“Yagmur! Yagmur!”

Rampay1 inip yoniimii kav-
saga dondigimde daha
hizli kogmaya basladim.
Icimdeki ses susmuyordu.
Kavsaga gelmem uzun siir-
medi. Sabahin korii, kimse-
cikler yoktu ortalikta. Ara-
yan gozlerle bakiniyorum;
saga sola, one arkaya, yok,
i yoktu iste. Kendini asan
enerji ve coskuyla devrime
daha nice katkilar sunacak
bir yoldasi miicadeleden
koparmanin kahriyla geri-
sin geri mezara, eve don-
diim.

Sonraki o gilinler defalarca
gittim o kavsaga, LGBTI+
derneklerine,  eylemleri-
ne; yok. Sokakta LGBTIi+
bireylere sordum, sosyal
medya, lglincli sayfa haberleri, TV
haberleri; yok bulamadim. Tarih bizi
belki, bir daha karsilastirir diye za-
mana biraktim.

skesksk

Mevsim sonbahara dondii. Yapraklar
bir bir dokiilityordu dalindan. Gii-
niin kosusturmacasindan bakamadim
higbir haber kaynagina. Aksamin do-
kuzuna dogru eve geldim. Yoldaglar
kitap dergi okuyorlardi. Yemegimi
yedim. Salona gegtim. Masanin {ize-
rinde giinliik gazeteler vardi, tekli
koltuga oturup okumaya bagladim.
Ikinci gazetede tarih bizi yine karsi-
lastird1. Derin bir i¢ gegirerek koltuga
iyice yaslandim. Derin i¢ ¢ekigim ses-
li olmaliyd: ki yoldaslar “ne oldu?”
dercesine baktilar. Cevap bekliyorlar-
di. “Yasam dalindan bir yaprak daha
distii”, “....”, “O artik yok” dedim,
aglamakli. “Kim, ne oldu yoldas an-
latsana” gibi telas, kaygi ve merak
dolu sorular dokiildii agizlarindan.

Yagmur’un hikayesini  anlattim;
“Simdi” dedim “soyleyin onun katili
kim?”

Gece boyu yagmur yagdi. Biri o go-
miildiigli kimsesizler mezarligini 1s-
latt1, biri de sol yanimu...
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POLEMIK

DEVLETIN DERIN POLITIK KRIZINDE
OPORTUNIZMIN CEKTIGI BEYAZ BAYRAK!

ermayenin glinimiiz temsil-
cisi AKP hiikiimeti nezdinde
sistemin ekonomik ve politik
krizi derin bir sekilde siirii-
yor. Tiirk hakim smiflarinin bu krizi
kendi cephelerinde agsmak i¢in kitle-
lerin 6niine getirdigi se¢imler, aslinda
sistemin i¢ olgusu olan krizin agilma-
sinda basarili olacak m1? Baska bir
soruysa; sistemin hem basart iimit
ettigi hem de bir i¢ olgu olan ve gi-
derek derinlesen krizin aslinda se¢im-
lerle ortadan kalkmayacag1 gercekli-
gini bildigi bir siirecte reformizm ve
oportiinizmin konumlanisini nasil
degerlendirecegiz?

Yazimizin iki ana hedefi var; sistemin
kriz(ler)i ve buna bagli secimlerin
buradaki yeri ile reformizmin/oportii-
nizmin krizi.

HAKIiM SINIFLARIN

“UMUTSUZ” KRIZ ASMA CABASI

Tiirk hakim siniflarinin yasadigi siya-
sal ve ekonomik krizin yansimalari ve
beraberinde getirdigi olgular; hakim
smiflarin yonetememe sorununu, kit-
lelerin de memnuniyetsizligini yukari
noktalara ¢ikarmig durumdadir. Fakat
derin akimlar kopiikte degil, 1rma-
gin altindadir. Ekonomideki tikanma
ve belirsizlikler, siyasal olarak genis
kesimler tarafindan mesruiyetin sor-
gulanmasi bagliklar1 altinda 6zetleye-
bilecegimiz her birisi dikkate deger
olgular, i¢inden gectigimiz “se¢im”
siirecine rengini veren bir bicimde
ilerlemektedir.

Tiirk hakim simiflar1 da kendi sinif
cikarlar1 dogrultusunda -kendi klik
dalaglartyla birlikte- sistemi tahkim
etme ¢abasinda israrla durmaktadir.
Mevcut AKP hiikiimeti, bu siirecte
“kopiigiin goriinen yiiziinde” beliren
bir simge olsa da mevcut kriz, bir
devlet krizi olarak etkilerini siirdiir-
mektedir. Buna bagli olarak da “erken
se¢im”, bu krizin agilmasi i¢in “umut-
suz” da olunsa sarilinan bir can simi-
di gorevi gormektedir. “Umutsuz”
diyoruz, ¢linkii mevcut ekonomik ve
politik kriz, secimle ortadan kalkma-
yacak kadar derinlesmis, etki alanini
mevcut konjonktiirii sekillendirecek
bir pozisyona getirmistir. Bu dogrul-
tuda secim siirecinin iyi okunmasi, bu
siirecte kitleleri mevcut sisteme karsi
devrimci miicadelede seferber etme
cabasi onemli bir yerde durmaktaydi.
Bu noktada se¢im Oncesinde segime
ve siirece iliskin degerlendirmeleri-

mize tekrardan girmeyi gerekli gor-
milyoruz.

OPORTUNIZMiN KRizi, DEVRIM-
CILIKTEN REFORMIZME “TERFi”

Sinif miicadelelerinden ibaret olan
toplumlar tarihini sorgulamak, bun-
dan 6grenme cabasi igerisinde olmak;
glinimiiz i¢in “karmasik™ olani anla-
mak, “zor” goriineni kolaylagtirmak
adma kullanilacak yontemlerden biri-

mesrulugu yitirilmis, kitlelerin “kur-
tulusg” baglaminda heyecanlanmadig1
secim siirecleri yasandiktan sonra, bu
kaos ve ofkeyi kendi reformist ha-
yallerine kurban edenler, ne ge¢mis
tecriibelerden ders ¢gikarmig oluyor ne
de bahsettikleri “andaki dayanisma”-
y1 boyle gerceklestirebiliyorlar. Bu
dogrultuda esasen mevcut sistemin
tahkim edilmesine hizmet eden fakat
birgok yapmin “dayanigma” olarak
sosladig1 yaklagimlari, tabiri caizse

sidir. Gel gor ki bu yontem, iginden
gectigimiz siiregte kendine “devrim-
ci” diyenlerin belki de hi¢ kullanma-
dig1 bir yontem de olmaktadir ayni
zamanda. Yagananlardan, yasanmis-
liklardan ders ¢ikarmama pratigi,
giinceli analiz etme, gilincele perspek-
tif sunmada kisa vadede gecistirmeci,
uzun vadede ise devrimci literatiirden
vurgularsak “capsiz” belirlemeleri or-
taya cikarmakta.

Devrimci ve demokratlar i¢in mes-
rulugunun sorgulanmamasi dahi ge-
reken bir “se¢im”e tutarsiz ve gelisik
yaklagimlarda bulunularak; devrim
iddiasi, kitlelerin 6fkesi ve memnu-
niyetsizligi -yine kitlelerin ‘an’daki
taleplerinin de etkisiyle- legalist ve
reformist hayallere yerini birakmak-
tadir.

Hakim siniflarin her tiirlii i¢ dalasina
ragmen, fasizm kosullarini her gegen
giin daha da agirlastirdig1 bir zaman
diliminden geciyoruz. Cok yakin sa-
yilacak ge¢mis siirecte birakalim dev-
rimcileri, genis kitleler nezdinde dahi

oportiinizmin en alasi tarihin sayfa-
larina yazmistir. Yine bu yaklasimla
“yanlis yaptiysak oz elestirimizi ve-
ririz” denerek kiiglimsenmekte, hem
kendi hem de kitlelerin akillariyla
resmen dalga gecilmektedir. “Kitle-
lerin 6nemi” vurgusunun altinda kitle
kuyrukeulugunun kutsanmasiyla le-
galizm yeniden yeniden kesfedilme-
ye ¢aligilmaktadir.

Proletaryanin biiyiik 6gretmeni Le-
nin’in “Ne Yapmal1?” adli eserinden
yapacagimiz alinti, se¢im Oncesi ve
sonrasi siiregte, yukarida bahsettigi-
miz sekilde siirece yaklasan oportii-
nistleri karakterize etmek i¢in yeterli
olacaktir: “Bir oportiinist her formiile
kolayca imzaswni atar ve onu ayni ko-
laylikla terk eder, ¢iinkii oportiinizm
demek, kesin ve saglam ilkelere sahip
olmamak demektir.”

"71 DEVRIMCi KOPUSUNDAN
KOPUS!

Devrimin objektif giiciine nazaran
subjektif giiclin geri diizeyde seyretti-

§i bir gercekliktir bu yadsinamaz. Bu
geri diizey, gokkubbenin altindaki ka-
osun “az da olsa iyilestirilmesi”, “ne-
fes aldirilmas1” arglimanlariyla secim
stirecinde kitlelere devrim propagan-
das1 yapmaktan g¢ekinen, kitleleri sis-
teme karst devrim igin Orgilitlemeyi
bilinmeyen bir tarihe/siirece birakan
anlayis1 da beraberinde getirmekte-
dir. Unutulmamalidir ki reformizm,
kitle hareketlerinden yanlis sonuglar
cikarilarak canlandirildigr gibi, dev-
rimci miicadelenin gelistirilemedigi
momentlerde de canlandirilabilir.

Secim Oncesi siiregte kendini goste-
ren, hakim smiflarin fiili saldirilari
dahi yasanan durumu gozler oniine
sermektedir. Baski, yasak ve Once-
kilerde oldugu gibi katletmeye varan
pratikler karsisinda kitleleri devrimci
micadelenin bilesenleri haline getir-
me iddias1 yerine oportiinist ve re-
formist hayallere kurban etme, opor-
tiinistlerin se¢im sonrasi daha biiyiik
bir “i¢ yikimla™ karsilagsacagini gdste-
recektir. Oyle ki se¢im propagandasi
yapanlarin, se¢im sonrasina hazirligi
miimkiin mertebe yine ayni reformist
cizgide ilerleyecektir. Boylesi bir sii-
reci yasadigimiz “bugiin”de kitlelerle
birlikte kendilerini sistemigilestiren-
lerin, se¢cim sonrasi1 “Gzelestiri vere-
rek” kitleleri devrim miicadelesinde
seferber edecekleri bu sefer de bizler
icin “hayal diinyasi’nda durmaktadir.

Bu noktada kitlelerin andaki talep-
lerini sistemi¢ine yedekleyen anla-
y1s, ayn1 zamanda Tirkiye Devrimci
Hareketi’nin doniim noktasi olan 71
Devrimci Kopusu gerceginin de reddi
olmaktadir. Dénemin kosullari igeri-
sinde devrimci bir ¢ikis olan, kitlele-
ri parlamenter hayaller deryasindan
sokiip alarak devrim ile reformizm
arasina kalin ¢izgiler ¢eken anlayis,
elbette ki bu oportiinistlerde egreti
duracaktir.

Bu reddin yarina evrilecegi nokta ise
esas tehlikeyi barindirmaktadir. Bu
yanilsamali1 atmosferde, is¢i simifi-
nin, emekgi ve ezilenlerin 6zneligine
dayal1 devrimci miicadele olanaklari
yerine 6fkeyi sistem icilestiren bu red
ve anlayis, yaratilan sahte umutla-
r1 yarma tagiyacak ve bugiin c¢ekilen
ideolojik teslim bayragi, yarin” ger-
cekler” karsisinda iflas bayragi olarak
cekilecektir.
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TAYYIP KARSITLIGININ SINIF ISBIRLIKCILIGINE
EL VEREN KARAKTERI

itlelerin en ¢ok politikayla il-
gilendigi, politize oldugu do-
emlerden biri se¢im donem-

leridir. Hemen herkesin giindeminde
olan secimler, ayni zamanda farkli
gorlislerin agiga ¢ikmasi, tartigilmasi
acisindan da 6nemli donemlerdir. Se-
cimlere katilip katilmamanin &tesin-
de, mevcut sistemin teshir edilmesi,
kitlelerle diyalog kurulmas1 agisindan
da 6nemlidir bu donemler.

Onemlidir diyoruz, gilinkii bir tur-
nusol kagidi misali, hem partilerin
hem orgiitlerin hem de siyasetgilerin
diisiince sistematigini, durusunu, ta-
hammiiliinii ve demokrasiyi ve 0z-
giirliikleri ne kadar kavradigini agiga
cikarmaktadir. Kimileri girtlaklarim
yirta yirta secim meydanlarmda ne
kadar demokrat olduklarini kanitla-
maya calisirken, ayni anda ayn1 mi-
tinglerde ne kadar despot olduklarim
gosteren uygulamalardan kaginma-
maktadirlar. Kameralar kargisinda
takilan “demokrasi” maskeleri, ka-
meralarm kadrajindan ¢ikinca aninda
gercek yiizlerine doniismektedir. Bu
demokrasi naralar1 ayn1 zamanda itti-
faklar ve desteklemelerde de kendini
cok acik bir sekilde gostermektedir.

OMURGASIZ iTTIFAKLAR

Kuskusuz 24 Haziran’da yapilan se-
¢imlerin en 6nemli tartisma baslikla-
rindan biri, partiler arasinda yapilan
secim ittifaklaridir. Bir tarafta esasta
AKP-MHP arasinda yapilan, BBP vb.
partilerin de destek verdigi “Cumhur
Ittifaki”, diger tarafta CHP, IYT Parti,
Saadet Partisi arasinda yapilan “Mil-
let ittifaki”... Bir diger tarafta ise her-
kesin oylarma goz koydugu Kiirtler
halkinin ve birgok devrimci demok-
rat kurum ve kurulusun destekledigi
HDP. Her ne kadar diger burjuva-fe-
odal partiler Kiirtler’in oylarma goz
koymus olsalar da bir tiirli HDP ile
ittifaka yanagmamaktadirlar. Asagida
aciklamaya calisacagimiz bu kagisin
sebebi, elbette yillardir tirmandirilan
milliyet¢ilik ve sovenizm iizerinden
orgiitledikleri kitlelerini kaybetme
korkusudur.

Diger burjuva-feodal partilerin se¢im
ittifaklar1 tizerine daha once sayfala-
rimizda gesitli yazilara yer verdik. Bu
nedenle bunlar lizerinde uzun uzadiya
durmayacagiz. Bu ittifaklarin esasta
cikar iligskisine dayali pragmatist it-
tifaklar oldugu, muhtemelen secim-

ler sonrasinda bunlarin bir¢ogunun
dagilmaya miisait oldugu agiktir. Ni-
tekim MHP ve AKP arasinda birkag
giindiir baslayan tartigmalar ve rest-
lesmeler bunun en iyi 6rnegidir.

Bu ittifaklarin 24 Haziran se¢imlerin-
de istenilen sonuglarin alinamamasi
durumunda daha da 6nem kazanacag1
asikardir. Bunun farkinda olan parti-
ler, kendilerine daha fazla alan aca-
bilmek icin kiyastya bir yaris ve oyun
igindeler.

Bu se¢im ittifaklarindan bizi en ¢ok
ilgilendiren ve bu yazimizin konusu
da olan HDP’nin tavr ve olas ittifak-
lara yaklagimidir.

GUNU KURTARMA ADINA
BELLEKLERIN SIFIRLANMASI

7 Haziran 2015 yilinda yapilan se-
cimlerde ilk defa parti olarak katilan
ve yiizde 10’luk baraj1 agarak meclise
80 milletvekili gonderen HDP, son-
rasinda 1 Kasim 2015 tarihinde ya-
pilan se¢imlerde de baraji asmis an-
cak bu kez 80 milletvekili yerine 59
milletvekilini meclise gondermisti. 7
Haziran se¢imleri sonrasinda tek ba-
sina hiikiimet kuramayan AKP, kirli
“savas” taktiklerini yeniden devreye
sokmus, Tiirkiye Kiirdistani’nin bir-
cok kentini yerle bir etmis, binlerce
kisiyi gbzaltina almis ve tutuklamisti.
Secimlerde yapilan hileler ise bugiin
tiim diinya kamuoyu tarafindan bilin-
mektedir.

Siirec i¢inde HDP’lilerin meclis i¢in-
de calismalar1 engellendi. AKP, CHP
ve MHP’nin ortak karariyla millet-
vekillerinin ~ dokunulmazliklarinin
kaldirilmasimmin ardindan, basta es
baskanlar Figen Yiiksekdag ve Sela-
hattin Demirtas olmak iizere 10’un
iizerinde milletvekili tutuklandi. Fi-
gen Yiksekdag’a yonelik intikamci
bir saldir1 sonucu, milletvekilligi ve
parti iiyeligi diistirtiliip siyaset yasa-
g1 getirildi. Bugiin Cumhurbaskani
aday1 olan donemin HDP Esbaskani
Selahattin Demirtas basta olmak tize-
re bazi milletvekilleri hala tutuklu
bulunurken, bir¢ok milletvekilinin de
milletvekillikleri disiiriildii. Bunun
yaninda siir Gtesine yonelik “savas
tezkereleri” yine bu ittifakin oy birligi
ile ¢cikarildi. Efrin’e yonelik saldirida
bu gerici-fagist ittifakin sovenizm ya-
ris1 da hafizlarimizda oldukca tazedir.
Egemen siniflarin bu klikleri devletin
cikarlari s6z konusu oldugunda kesin

ve kararli bir sekilde ortak hareket
ederek Tiirk, Kiirt ve c¢esitli milliyet-
lerden Tiirkiye halklarina azgin saldi-
rilar1 hayata gecirmektedirler. Tarih
bunun ispatlarryla doludur.

HDP’ye kars1 diger fasist partilerin
nasil bir anda biitiin ¢eliskilerini unu-
tarak birlestikleri hepimizin malumu-
dur. Bu durumu daha &nce defalarca
gordliglimiiz ve yasadigimiz i¢in pek
sasirmiyoruz. Ancak tiim bu yasani-
lanlar1 unutarak, ittifak cagrilaria
kap1 aralayan HDP’nin tavri, yaklasi-
mi1 tartismaya degerdir.

HDP sozcisii iken tutuklanan ve ay-
lar sitiren tutuklulugunun ardindan
serbest birakilan Ayhan Bilgen’in bir
televizyon programinda ikinci tura
kalirsa kimi destekleyeceklerine yo-
nelik soruya, “Bizim derdimiz Erdo-
gan degil, parti devletinin kargisinda
kim kalirsa ikinci turda ona oy veri-
riz. Ince kalirsa Ince’ye, Aksener ka-
lirsa Aksener’e oy verecegiz” seklin-
deki cevabi oldukea diistindiiriictidiir.

AKP karsithgr tizerinden, fasist-Ke-
malist sistem bir tarafa birakilarak
yiiriitiilen siyasetin, M. Ince’den
sonra tescilli katil Meral Aksener’i
destekleme olasiligina gelmesi eles-
tiriye tutulmasi gereken bir durum-
dur. HDP’lilerin “Bu stratejik degil,
taktik bir ittifaktir” tarzi yaklasim-
lar1 bu durumu yumusatmamaktadir.
On yillardir fagist TC devletine karsi
ylriitiillen miicadelede binlerce kayip
vermis Kiirt Ulusal Hareketi, ogulla-
rin1, kizlarini, kardeslerini, arkadasla-
rin1, yoldaslarini kaybetmis kitlesine,
bu katliamlarin birgcogunun sorumlu-
su olan ve bunu her firsatta oviinerek
dile getiren Meral Aksener gibi bir fa-
sisti desteklemeyi aciklayamaz.

Ayhan Bilgen’in bu ag¢iklamasinin
ardindan, Aksaray’da miting yapan
Meral Aksener, Aksaray il Emniyet
Miidiirii’niin 1Y Parti’yi kastederek
“Bunlar HDP ile ayn1 yolu yiiriiyor”
aciklamasma verdigi yanitta sunla-
11 soylemektedir: “Son zamanlarda
ozellikle benim programlarima yone-
lik, devlet biirokrasisinden son dere-
ce ¢irkin hadiselerle kars1 karstyayiz.
Oncelikle sunu sdyleyeyim: Aksaray
Valisi’ni buradan uyartyorum, bir po-
lis miidiirii Meral Aksener’i HDP ile
yan yana koyamaz. Boyle bir terbiye-
sizlige izin veremem. Ben bu iilkenin
eski Icisleri Bakaniyim. Bu hadsiz

midiiri hi¢ unutmayacagim.” Bildik
kafatasci, tekei, inkarct anlayisin bir
baska bi¢cimde ifadesidir bu. HDP ile
yan yana konmayi bile hakaret olarak
goren bir fasisti hangi arglimanlarla
destekleyebilecekleri bizler agisindan
merak konusudur.

Yine ayni1 sekilde agiktan dillendirilen
Muharrem Ince’nin desteklenebilme-
si tartigmasi da bizler agisindan HDP
ve ona destek veren diger devrimci,
demokrat ilerici gili¢ler agisindan ol-
dukca sorunlu olacaktir. Cumhurbas-
kanlhig1 se¢imlerinin ikinci tura kal-
mast durumunda Selahattin Demirtas,
boykot etmeyeceklerini, Ahmet Tiirk
ise Muharrem Ince’nin tek secenek
olarak karsilarina g¢ikabilecegini dil-
lendirmigti. CHP’nin Demirtas ve
diger milletvekillerinin tutuklanma-
sinda ki paymi, Efrin, Kandil ve diger
operasyonlardaki agik destegini bir
tarafa birakarak Ince’yi destekleme
tavri, bumerang misali kendisine ye-
niden yeniden donen ama 1srarla ayni
seyi denemekten imtina etmeyen sa-
vascinin hezeyanina benzer.

Bu segimlerde boykot tavri takinan
kurumlara karsi oldukga acimasiz ve
saldirgan bir tutum takinan HDP’yi
destekleyen devrimci, demokrat ku-
rumlar, acaba bu simif diismanlarinin
olast destekleme yonlii tavra karsi
hangi tavri gelistirdi merak konusu.
HDP’nin en iist diizeyinde bugiin dile
gelen bu destek ve ittifak yaklagimina
kargt {i¢ maymunu oynayan yakla-
simlarin, bu yaklagimin realize olma-
st durumunda nasil yaklagacaklarinin
da habercisi niteligindedir. Egemen
sinif klikleri arasinda birinden birini
tercih etmek hi¢ kuskusuz verili ko-
sullarda taktik bir iligkinin 6tesinde
siif igbirlik¢i yaklagimlarin tipik so-
nucudur. Politik karakteri ise hi¢ kus-
kusuz reformizmdir.

Basta HDP olmak tizere, ona destek
vererek tiim demokrasi giiclerine ¢cag-
rimiz, yonlerini kitlelere, dostlarina,
devrime donmeleridir. Burjuva-fe-
odal siyasetin giiniibirlik¢i, fayda-
ct yaklasimlarindan kimseye fayda
gelmez. Bugiin giinii kurtarmak igin
yapilacak ittifaklar, en kiiciik bir ¢e-
liskide tersine donecek ve devrim-
ci-demokrat giigleri vuracaktir. Tarih,
hafizalarimizdan kolayca silip atama-
yacagimiz kadar ¢ok drnegine sahittir
bu durumun.
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BREZILYA KOMUNIST PARTISI - KIZIL FRAKSIYON:

YASASIN IBRAHIM KAYPAKKAYA,
YASASIN HALK SAVASI!

“Turkiyeli komiinistler “Ordusu olmayan bir halkin, hicbir seyi yoktur* ilkesini savunarak, gercek komiinistler olduklarini Halk Ordu-
su’nu proleter devrim yolunda insa etmeleriyle, onu kahramanca carpismalardan yogurarak celiklestirmeyi basarmis ve revizyo-
nizme, tasfiyecilige ve sag sapmalara karsi komiinizm miicadelesinde israrli durarak savunmuslardir”

HABER MERKEZIi- Maoist Ko-
miinist Partisi- Insa Komitesi (Ga-
ligya, Ispanya), Kizil Bayrak Komi-
tesi (Almanya), Brezilya Komiinist
Partisi — Kizil Fraksiyon, Maoist
Komiinist Partisi (Avusturya-Kuru-
lus igin Komiteler Birligi), Maoist
Komiinist Parti (italya),
Maoist Komiinist Parti
(Fransa), Devrimci Ko-
miinist Parti (Kanada),
Tiirkiye Komiinist Partisi
/Marksist-Leninist, Yuna-
nistan Komiinist Partisi/
Marksist-Leninist, Peru
Dayanisma Grubu gibi
diinyadan enternasyonal
orgiit ve partiler Avru- S
pa’da diizenlenen Kay-
pakkaya anma gecelerine
yolladiklar1 ortak metinle [
Komiinist Onder Ibrahim
Kaypakkaya’y1 katledili-
sinin 45. yilinda selamla-
dilar.

Brezilya Komiinist Partisi
- Kiz1l Fraksiyon ise ortak
metinin yan1 sira geceye
gonderdigi mesajla Kay-
pakkaya’y1 andi.

“Brezilya Komiinist Par-
tisi — Kizil Fraksiyon olarak Prole-
tarya Partisi’nin, Halk Ordusu’nun
tiim savascilarint ve Onclilerini ve
ayni zamanda Proletarya Partisi’nin
onderliginde miicadele eden tiim Tiir-
kiyeli ve Kiirdistanlt kitleleri biiylik
komiinist énder Ibrahim Kaypakka-
ya’nin katlediliginin 45.y1linda, dev-
rimci silahli miicadeleyi Halk Savasi
olarak gelistirmeye calistiklar icin
en icten devrimeci duygularimizla
selamliyoruz” ifadelerinin yer aldig
aciklama sOyle devam etti; “Brezil-
ya’dan komtinistler olarak, Komiinist
Partisi’ni insa miicadelesini tamamla-
yarak ayni zamanda diinya devrimine
hizmet edecek olan Halk Savasi’ni
ilkemizde baslatmay1 hedefliyor ve
kizil bayraklarimizi biiyiik [brahim

Kaypakkaya anisina yiikseklere ce-
kecegimize yemin ediyor ve Kay-
pakkaya’nin agmis oldugu 1sikl1 yolu
selamliyoruz.”

“Ibrahim Kaypakkaya proletaryanin
silahlanmasi i¢in Halk Savasi’nin te-

Ja | r |
1bra‘him Kalvpakkayaé; 1

mel ilkelerini ortaya ¢ikararak aymni
zamanda Halk Savagi’nin yolunu
da ¢izmistir. Kaypakkaya Komiinist
Partisi’nin gerekliligini, birligini ve
ingasin1 savunmus, proletaryanin bi-
limsel ve yikici ideolojisi olan Mark-
sizm-Leninizm ve Maoizm’i, ille de
Maoizm ile kuganmis ve bunu zafere
gidecek yola kadar devrimin temel
bir arac1 olarak gelistirmeye calismig-
tir” ifadelerinin yer aldig1 agiklamada
Kaypakkaya katledilisinin 45.y1linda
selamlandi.

Ibrahim Kaypakkaya'min  “Iktidar
namlunun ucundadir” ilkesiyle, dev-
rimci silahli miicadeleyi Halk Savasi
olarak gelistirme temelinde yiiksek-
lere bir bayrak cektigi belirtilirken,

bunu ise tek yol olarak, zaferi kazan-
mak i¢in Yeni Demokratik Devrim’i
gelistirme ve onun ¢ikarlarina hizmet
edecek sekilde ele aldig1 vurgulandi.

“Tiirkiyeli komiinistler “Ordu-
su olmayan bir halkin, hicbir seyi

yoktur ilkesini savunarak, gercek
komiinistler olduklarim Halk Or-
dusu’nu proleter devrim yolunda
insa etmeleriyle, onu kahramanca
carpismalardan yogurarak celik-
lestirmeyi basarmis ve revizyoniz-
me, tasfiyecilige ve sag sapmalara
karst komiinizm miicadelesinde
israrlh  durarak savunmuslardir”
ifadeleriyle devam eden agiklamada
Kaypakkaya’nin Tirkiye toplumu-
nun Marksist smif analizini yaptigi
belirtildi.

Kaypakkaya’nin koyliiliigtin Halk Sa-
vasi’ndaki roliiniin dnemini temellen-
direrek ortaya koydugu, Kiirt Ulusal
Sorunu’nun demokratik halk devrimi
icin temel Onemini dogru bicimde

ilan ettigi vurgulanan agiklamada, bu
tespitlerin Tiirkiye’de devrim i¢in ge-
cerliligini korudugu ve bagka iilkele-
rin Ozellikle Ortadogu’nun iilkelerin-
de devrim i¢in 6rnek alinacak, biiylik
onemde olan belirlemeler oldugunun
alti ¢izildi.

“Onun mirasini

savunmak Komii-

nist Partisi’ni sa-

vunmaktan, Yeni

Demokratik  Dev-

rim yolunu Halk

Savast’yla savun-

maktan ve ¢lirlimiis

biirokratik-toprak

agalart  devletini,

emperyalizme ba-

gimlilig1 yikmaktan

ve bu sekliyle de

ayn1 zamanda Kiirt

ulusunun kendi ka-

derini tayin hakki-

n1 giivence altina

,almaktan gecmek-

- . tedir. Ibrahim Kay-

4 oy ,“i pakkaya tarafindan

e yiikseklere ¢ekilen

» 4 bayrak Maoizm’in

4.} . ve Halk Savasr’nin

M ‘ bayragidir. Bu bay-

rak enternasyonal

proletaryanin bayragidir ve bir kez

yikseklere c¢ekilmigtir: Artik onun

diisme ihtimali ortadan kalkmistir”
ifadeleriyle siiren agiklamada;

“Biiyiik 6nder Ibrahim Kaypakkaya
tarafindan savunulan ve uygulamaya
sokulan sanli ilke ve diisiinceler hig-
bir zaman bugiin oldugu kadar gercek
ve gilincel olmamistir. Maoist parti ve
orgiitlenmelerin 2018 1 Mayisi’nda
yaptiklar1 agiklamada oldugu gibi”
vurgusu yapildi.

“Genel kriz ile birlikte emperyalizmin
clirime hali gittikge keskinlesmekte-
dir ve oniimtizdeki yiizyillarda ¢atlak
biiyliyerek devam edecektir. Bu anla-
miyla da daha fazla yikim ve bu duru-
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mun etkileri tiim diinyada halk kitle-
lerine goriilmemis ¢ile birakmaktadir.
Tam da bu yiizden diinya halklarinin
kararli direnigi ve isyanlari ortaya
¢tkmaktadir. Milyonlarca miiltecinin
yasadig1 dram ve saldirganlik savas-
larinda halklarin katledilmesi ‘insan-
lagtirma’ soylemleriyle
katliamlarina  devam
eden  emperyalizmin
gercek yiiziinii goster-
mektedir. Emperyalizm
bir kangrendir! Diinya
halklarinin ona ihtiyaci
yoktur!  Emperyalizm
nihai anlamda zorunlu
olarak yenilmeye, diin-
ya halklar1 ise kazan-
maya mahkumdur! An-
cak bunu basarmak ve
bu stireci hizlandirmak
icin proleter onciiye ih-
tiyag vardir.

(...)Diinya genelindeki
yolsuzluk  skandalla-
r1 ve yine hikiimetler
tarafindan talan edilen
doga insanlik i¢in agir
sonuglar iiretmektedir.
Bu gelisme biiyiik bur-
juva tekeller ile devlet
iktidarlarinin temsilci-
lerinin birliginin bir ifadesi durumun-
dadir. Eski diizeni korumak adina
siirekli uygulanan burjuva segimleri
gittikce teshir olmakta, mesruiyet
kaybma ugramis olarak da kitleler
tarafindan kendiligindenci bir sekilde
de olsa ret edilmektedir. Bu gelisme-
ler kars1 devrim saldirganliginin yor-
gunluguna bir isarettir.*

“Diinyadaki genel durum komiinist-
lerin yeniden giiglii bir sekilde ¢ikis
saglayabilecegi bir potansiyeli gos-
termektedir. Uluslararasi Komiinist
Hareket’in bu potansiyel giicii pratige
aktarabilmesi ve proleter diinya dev-
rimi zaferine ulagsmasi Marksist-Le-
ninist-Maoist komiinist partilerinin
yapilanmasi ve insasinin siirekliligi
ile miimkiindiir. Somut da siiren si-
lahli ulusal kurtulug miicadelelerini
halk savaslarina ¢evirmek ve Yeni
Demokratik Devrim’i zafere ulastir-
mak, Yeni Halk Savaslari’n1 (somut
kosullara gore bagimh ve geligmek-
te olan yar1 somiirge) Yeni Demok-
ratik ve Sosyalist Devrimi gercek-
lestirmek, altingag olan komiinizme
tasimak icin siirekli sekilde proleter
kiiltiir devrimleriyle kurtulusu ger¢ek
kilabiliriz.” (Maoist parti ve orgiitle-
rin 1 Mayis 2018 agiklamasindan)

“Hindistan, Peru, Filipinler ve Tiirki-
ye’de stiren Halk Savaglar1 diigmanin
kusatma ve yok etme kampanyalar
ile yine Filipinler 6zgiiliinde ‘Barig
goriigmeleri ve teslim alma’ politi-
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kalar1 ile Komiinist Partileri’ni tasfi-
ye etme ve Halk Savaglari’n1 yikma
saldirisina kars1 yiirlinecek yolu tim
diinya komiinistlerine gostermekte-
dir” denilen aciklama sdyle devam
etti;

“Sevgili yoldaslar,

Agir iki ¢izgi miicadeleleri ve emper-
yalizme ve yine her tiirden gericilige
karg1 miicadele ile birlikte Uluslara-
rast Komiinist Hareket daginikligini
asarak yeniden giiclii bir ¢ikis iceri-
sindedir.

Eski oportiinistler ve revizyo-
nist Onderler ile onlarin
tasfiyeci yardimcila-

rinin  gercek yiiz-
leri teshir edildi.
Maoizm ile bu
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icin uluslararas1 proletaryanin yeni
Enternasyonal Komiinist Hareketi’ne
ihtiyag duyulmaktadir. Bu hareket
Maoizm’i savunmak ve Marksizm’in
iigiincli nitel asamasi olarak kitlelere
yaymak, proletaryanin Marksist-Le-
ninist-Maoist Komiinist Partiler’ini

insa etmek ve gelistirmek, iktidart
almak, onu demokratik ve sosyalist
devrim asamalarinda Halk Savagi’yla
savunmak ve yine mevcut Halk Sa-
vaglar1’n1 savunma, gelistirme ve kit-
lelere yaymak, halk miicadelelerini
ve isyanlarmi tiim diinyada gelistir-
mek i¢in Uluslararasi Komiinist Ha-

reket’in enternasyonal Orgiitii

bir ihtiyagtir.

Maoizm’in ve Halk
Savagi’nin ilkele-
11 etrafinda Ma-

Maoizm’in ve Halk Sava-
si’nin ilkeleri etrafinda Mao-
ist parti ve orgiitler uluslara-

oist parti ve
orgiitler ulus-

miicadele-
de kazanan

MLM  oldu! : lararas1 kon-
Diinyanin Tastkonferansi gerceklestirme ferans: ger-
her yerinde ' yolunda hizli adimlarlailerli- c¢cklestirme

kiigiik-blyiik

Maoist parti ve

hareketler yeser-

mekte ve silahli mii-
cadeleyi Halk Savasi
hedefiyle baslatmaktadirlar.
Diinya devrimi i¢in gii¢lii ve dinamik
devrimci ¢izgi halk savaglarinin bag-
latilmasi ile gelismektedir.

Diinya devrim miicadelesinin ve
Uluslararast Komiinist Hareket’in
oniindeki ana tehlike halen revizyo-
nizmdir. Ve ona karsi miicadele em-
peryalizme ve her tlirden gericilige
kargi siirdiiriilmeden ileriye dogru
higbir adim atilamaz! Bundan kay-
nakli olarak emperyalizmi yikmak

yorlar.

yolunda hizl

adimlarla ilerli-

yorlar. Bu konfe-

rans proletaryanin

enternasyonal Orgiitii-

niin mimari olacaktir ve bu
yliriiylis durdurulamaz olacaktir!

1 ve 5 Mayis’ta ve bilimimizin ku-
ramcist Karl Marks’in dogumunun
200. y1l1, komiinizmin kizil bayraklar
ile Latin Amerika’nin ve Avrupa’nin,
Marks’m dogdugu sehir Trier de da-
hil bir ¢ok tilkede es zamanli gece ey-
lemleriyle kutlandi. Binlerce kitle bir
bayrak, bir hedef, bir dnderlik ve tek
slogan altinda yiiriidiiler! “Tiim Ul-
kelerin Proleterleri, Birlesin!”

Bu eylemlikler Karl Marks’in dogu-
munun 200. yili kampanyasinin bir
parcast olarak Uluslararas1 Komii-
nist Hareket tarafindan gerceklesti-
rildi. Kampanya finali “200 y1l Karl
Marks” adi altinda 30 Haziran giinii
Almanya’nin giineyinde gérkemli bir
kutlama ile sonug¢landi-
rilacaktir. Bu etkinlik
uluslararast  proletar-
yanin emeginin daha
da ileriye tagmmasini
hedefleyecektir ve tim
diinyadan proleter dev-

rimcilerin ~ katilhimiyla
gergeklesecektir.
Ibrahim Kaypakka-

ya’nin katlediligin 45.
yili gercevesinde ger-
ceklesen etkinlikleriniz
Maoizm’in ve Halk Sa-
vast’nin ilkelerine bag-
liligin bir kez daha ifa-
desidir ve Maoistler’in
uluslararasi alanda bir-
ligine, diinya devrimi
miicadelesinin ileriye
tasinmasina hizmet et-
mektedir.”

“Kuramcimiz Karl
Marks’in  dogumunun
200. yilinda ve Uluslararas1 Komiinist
Hareket’in kurulusunun 170. yilin-
da, biiyiik Ibrahim Kaypakkaya’'nin
katledilisinin 45.y1linda bir kez daha
ilan ediyoruz” devam eden agiklama
su sOzlerle sona erdi; “Proletaryanin
zincirlerinden baska kaybedecek hig-
bir seyleri yoktur. Kazanacaklar ko-
caman bir diinya vardir!”

San ve Seref Olsun ibrahim Kaypak-
kaya’ya!

Yasasin Proletarya Partisi!

Yasasin Marksizm-Leninizm ve Ma-
oizm!

Kahrolsun Eski ve Yeni Tipte Reviz-
yonizm!

Tim Diinyadaki Devrimci Politik
Tutsaklar1 ve Savas Tutsaklarimi Sa-
vunun!

Birlesik Uluslararas1 Maoist Konfe-
rans ve Proletaryanin Enternasyonal
Orgiitii Igin!

Baskan Gonzalo’nun Yasamini ve
Sagligim Halk Savasi ile Savun!

Yasasin Proleter Diinya Devrimi’nin
Yeni Isyan Dalgalar!

Kahrolsun Emperyalist Savas! Yasa-
sin Yenilmez Halk Savasi!
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24 HAZIRAN SECIMLERI VE SOSY?
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4 Haziran secimleri “bir
Zsﬁrpriz” olmadan sonug-

landi. OHAL olanaklarini
yoOneten, se¢im sistemini istedigi
gibi sekillendiren, medya giicii-
nii elinde tutan, poliste etkinligi
belirleyici olan, yargiy1 bigimlen-
diren, emperyalizme bagimlilikta
yeminli olan, Kiirt diismanliginda
ve egemen siniflarin ¢ikarlarin-
da en mabhir olan Tayyip-AKP ve
‘kiictik ortak> MHP kligi bu ola-
naklarii sonuna kadar kullanarak
bir se¢im ‘zaferi’ daha clde etti.
Aslinda 24 Haziran gecesi ma-
lumun ilam1 oldu. Tayyip-AKP
ve MHP kliginin se¢imlerde ‘za-
ferini’ kesinlestiren, bunu Once-
sinden oOrgiitlemis olmasidir. Bu
durum bilinen gercegin; klikler
aras1 gorev degisiminin, devletin
yoneliminin esas olarak sandikla
degismediginin bir kez daha orta-
ya cikmasimi saglamigtir. Hakim
sinif klikleri arasindaki savasimda
bizim gibi tilkelerde sandik sadece
bir aractir. Degisimi saglayan ana
faktor de kitlelerin oy kullanmasi
degildir. Degisimi saglayan sey
hakim siniflar arasindaki gii¢ den-
gesi, emperyalistlerle kurduklart
iliskinin diizeyi, devleti yonetme
kabiliyetinin devam edip etmedi-
gidir. Tiirkiye’de fagist diktatorlik
kaderini sandiklara baglamayacak
kadar oturmus bir siyasal rejimdir.
Bu durum se¢imlerde bir kez daha
teyit edilmistir.

CIKMAYAN SURPRIZ VE
“DEJAVU” OLMA HALI

‘Siirpriz olmayan’ bir bagka durum
da egemen kliklerin diger blogu-
nun Kkitlelerin 6fkesini dizginle-
meyi basarmasidir. CHP’nin ba-
sin1 cektigi bu blok, Tayyip-AKP
korkusuna ve Kkitlelerin 6fkesine
sarilarak secim kampanyast yiirtit-
tii. Halki bu korkuyla kendine ek-
lemleyen bu blok, se¢cim sonrasin-
da ise “demokratik se¢im ortamini
bozmayalim”, “sabirli olalim”,
“demokratik miicadele zeminini
kaybetmeyelim” sdylemlerine sa-
rildi. Bu blok 6zgiiliinde yenilmis
bir futbolcunun ruh halini yansitan
‘arttk onlimiizdeki macglara baka-
cagiz’ tablosuyla kars1 karsiyayiz.
Tim bu yasananlar psikolojide
“dejavu” olarak nitelenen kavrama
denk diistiyor. Son dénem bir¢ok

secimde karsimiza c¢ikan durum bu-
dur.

Yine ‘siirpriz olmayan’ bir baska du-
rum ise HDP’nin ve liberal burjuva
egilimlerin anti-demokratik se¢im
ortamimda “baraji yikmis” olmanin
heyecan1 ve gururu ile miicadeleye
devam edeceklerine, parlamentoyu
kullanarak demokrasiyi getirecekleri-
ne dair nakaratlardir. Bu cenaha gore
umutsuz olmamak lazim gelir. Se-
¢imler Oncesi umut satarcasina vaat
edilen yeni politik kosullar gercek-
lesmedigi icin bu sefer parlamento-
nun yani sira muglak bir miicadeleye
vurgu yapilarak durum kurtarilmaya
caligilmaktadir.

‘Siirpriz olmayan’ bir sey daha var.
Komiinistlerin segimlere dair 6ngo-
risii ve belirlemeleri se¢im gecesi
tiim ciplakligiyla ortaya ¢ikti. Boykot
politikasina zemin sunan politik ko-
sullar ve temel gercekler segimlerle
birlikte tam anlamiyla belirgin hale
geldi. Secimlere umudunu baglayan,
secimlerle fasizmin yenilecegini, Er-
dogan’in gidecegini diisiinen ve bu
propagandaya inandirilan kitlelere
komiinistler boykot taktigiyle israr-
la gergekleri anlatmig, tiim politik
kusatmalara ve tecrit etme ¢abasina
kars1 bu taktik politikasinin arkasinda
durmusg ve hakli ¢ikmistir. Komiinist-
ler siireci dogru okumada ve gelisme-
leri degerlendirmede politik bir basari
kazanmistir.

Yine ‘siirpriz olmayan’ bir bagka ger-
cek de degisimin se¢im ve parlamen-
toyla olabilecegi fikrine genis kitlele-
rin inandirilabilmesidir. Ulkemizdeki
secimleri “demokrasi” ile kavrayan-
lar, kitlelere verili kosullarda se¢im-
lerde demokratik iradenin yansiyaca-
&1 propagandasini yapmis, gercek dist
“umutlar” yaymuslardir. Yiriitiilen
kampanya genis kitleleri kandirmaya,
sisteme olan tepkiyi terbiye etmeye,
halki umudunu kirmaya hizmet et-
mistir. Segimler ve parlamento yoluy-
la umut tacirligi yapilmistir.

Kitlelerin orgiitsiizliigii ve bunun ya-
rattig1 politik zayiflik onlarin bu poli-
tik propagandanin etkisine girmesini
saglamistir. Se¢im sonrasi bu iklim
paramparca olmus, genis kitleler sah-
te umut ve hayallere kapilmanin pis-
manligi ile bag basa kalmistir. Bir kez
daha diizenin teminati fasist partilerin
ve diizenigilik yarigina giren oportii-

nist-reformist-tasfiyeci  anlayislarin
yarattig1 politik yanilsamanin sonug-
larina 6fkeyle dolmustur.

SECIME KATILIM iLE
DEVRIMCIi DURUM
ARASINDAKI iLisKi

24 Haziran secimleri
katilm1 oldukg¢a yiik-
sek bir se¢cim olmustur.
Bu durum boykotun
kitleler nezdinde rag-
bet gormedigi sonucu-
nu ¢ikarmamiza neden
olabilir. Ancak Tirkiye
gibi iilkelerde segimlere
katilimin yiiksek olmasi
genel bir durumdur. Zira
kitlelerin sosyal-ekono-
mik celiskilerinin yo-
gunlugu geregi politize
olma diizeyi hep yiik-
sektir. Bu politize olma
diizeyinin  ylksekligi
sistem dis1 miicadele ve
orgiitlenmelerin zayifli-
ginin da etkisiyle secimlere olan ilgi-
ye de dogrudan yansimaktadir. Poli-
tize olma durumu devrimci durumun
geliskinligine de isaret eden kosullar
anlamina gelmektedir. Bu anlamda
secime katilimin yiiksek olmasi boy-
kot taktigini yadsimaz. Se¢imlere ka-
tilim diizeyi boykotun yeteri derecede
kitleye taginamadigi, kitlelerin orgtit-
siizliigiiniin yarattig1 sonug olarak go-
rilmelidir. Ancak diizen partilerinin,
TUSIAD’1m ve tiim diizen giiglerinin,
reformist-oportiinist kurumlarin hep-
sinin ortak bir bigimde “se¢imlere ka-
tillm” ve “oy verme” cagrisinda bu-
lusmasinin etkisi de yadsinmamalidir.

Bu secimlerde katilimin yiiksek ol-
masi verili se¢im sistemi i¢ginde ayrica
tartismaya aciktir. Zira katilimin dii-
silk olmasi durumunda dahi katilimi1
fazla gosterecek bir hile ve hirsizlik
sistemi s0z konusudur. Fagsist partile-
rin ve Ozellikle AKP’nin bu noktada
“mezarinda olanlar1” bile se¢ime kat-
ma becerisi es gecilmemelidir. Ancak
asil olan, kitlelere sandikla her seyin
degisecegine yonelik yapilan iki uglu
propaganda ve kitlelerde segimlere
yonelik yaratilan beklentilerdir. Bir
ucta segimleri yegane demokratik
platform ve tiim toplumun kaderini
belirleyecek bir arag olarak yaygin bir
propagandanin etkisi s6z konusu iken
diger ucta ise ileri kitleleri secimlerle
fagizmin gidecegi, ‘“demokratikles-

menin saglanacag1” propagandasiyla
etki altina alan ve yonlendirilen bir
konumlanis s6z konusudur. Bu kosul-
larda katilmin yiiksekligi devrimci
hareketin zayiflig1 ile de agiklanabi-
lir. Yine bir kisim devrimci, ilerici
giiclerin kendi teori ve savunularini
yadsircasina parlamenter hayallerle

yarattig1 etkiye ayrica deginmek ge-
rekir. Komiinistler kitleleri yonlen-
dirme ve bigimlendirmede se¢ime
katilim istatistigine bakarak basarisiz
olarak goriilebilir. Ancak bu yaklagim
hatal1 olacaktir. Birincisi, se¢im siire-
si boyunca komiinistlerin neredeyse
yalniz kaldig1 goriilmiis, buna rag-
men boykot taktigi Orgiitsel giicline
ve etkisine nazaran ciddi bir tartisma
konusu haline getirilmistir. Ikincisi,
ozellikle belli bir ileri kitlede bu tavir
iradi bir tercih olarak karsiligint gor-
miistiir. Se¢im sonrasinda kitlelerin
icine diistiigli ruh hali ve gerceklerin
bakis a¢isindan boykot taktigi dogru-
yu temsil etmis, ideolojik-politik bir
basari elde etmistir.

“MECLIS iCi SOL MUHALEFET”
GERCEKLIGi VE MECLISE
ODAKLI SIYASET TARZI

24 Haziran se¢imleri ve sonugclari fa-
sist diktatorliigiin muhalif toplumsal
kesimleri diizen disina iten politik
yonelimi ve saldirganligina ragmen
meclis ve secimlerle bu saldirilar
mesrulastiran, bir yantyla da sistem
icinde tutmayr basaran bir sonu-
cu karsimiza cikarmistir. Ozellikle
HDP’nin “barajlar1 yiktik” soylemi
ile kitlelerdeki parlamenter algi ve
beklentiler diri tutulmaya ¢alisiimak-
tadir. Daha 6nce de barajlar yikilmisti



"DOGRULTU YENi DEMOKRASI | 28 HAZIRAN 2018

L PRATIGIN DILLENDIRDIGI IFLAS!

ve mecliste bulunma hali saglanmaisti.
Bu stire¢ sinif miicadelesinin gelisi-
mine hizmet etmemis Kkitlelerde pa-
sifizme yol agan bir sonug tiretmistir.
Kitleler bir kez daha yanilsamali bir
zaferle pasifizme ve parlamenteriz-
me yonlendirilmektedir. Gergekler

bir kez daha gizlenmekte, fasizmin

her se¢im sonrast yogunlasan sal-
dirillarma kars: kitleler donanimsiz
birakilmaktadir. Bu segimlerle ayni
zamanda su aciga cikmistir ki artik
iilkemizde meclis i¢i bir “sol siyaset”
kemiklesmistir. Ne pahasina olur-
sa olsun fagizmin incir yapragi olan
meclic “sol-demokrat-devrimci” bu
kesimler tarafindan terk edilmemek-
te, terk edilmek istenmemektedir!
Secim zaferleri elde etme ugruna bu
“sol-devrimci-demokrat” meclis i¢i
mubhalif glicler egemen siniflarin mu-
halif klikleriyle her tiirlii ittifak arayi-
sina girebilecek noktaya gelmislerdir.
24 Haziran vesilesiyle meclis araci-
ligiyla, uzlasmaciliga oturmus “dev-
rimci-demokrat-sol” bir muhalefet
karakter kazanmistir. Bu mevzi onlar
icin esas ve ana eksen haline gelme
egilimindedir. Sokakta kazanacagiz
sOylemi kuru bir ajitasyon haline gel-
mistir. Son se¢imde de sokak anti-de-
mokratik se¢im kosullari, fasist bas-
kilar, calinan oylar i¢in degil gegilen
baraj kutlamasi i¢in kullanilmistir. Bu
acidan kitleleri yanlis yonlendirecek,
onlarin ruh ve eylem birligini, sinif
miicadelesindeki enerjisini mas ede-
cek bir reformist-liberal burjuva egi-
lim karakter kazanmistir.

Bu kesimler kitlelerin celiskilerini
dile getiren, bu ¢eligkilerin temsilcisi
olma iddias1 tagiyan ancak bunun mii-

cadelesini legal-parlamenter miicade-
leyle siirlayan bir politik ¢izgiye ko-
sar adim ilerlemektedir. Hi¢ kuskusuz
bu, kitlelerin simif miicadelesinin 6z-
nesi olma gercekliginin karartilmasi-
na tekabiil eden bir siyasettir. Olduk-
ca tehlikelidir. HDP es baskanlarinin
secim sonrasi agiklamalari baraj1 gec-
menin kendileri icin
yeterli olduguna dair
yaklastm  barindir-
maktadir.  Kitlelerin
sandikta donen bii-
yiik oyunlara 6fkesi-
ni sokaktan uzak tu-
tan, artik miicadeleyi
meclis kiirsiisii, kendi
rapor ve degerlendir-
meleriyle sinirlayan
bir yaklasim hakim-
dir. HDP icindeki
demokrat-devrim-
ci hareketler ise hig
kuskusuz bu duruma
ayak uydurmuslardir.
Se¢im Oncesi Kkitle-
lerin egilimi diyerek
secime katilimi mesrulastiran ve kit-
lelerin bu sekilde orgiitlenebilecegini
salik veren bu anlayis, kitlelerin oy-
larin1 sahiplenen yaklagimi ve egilimi
kargisinda sessizlige biiriinmiis ve
sadece baraj1 gecmis olmay1 kutlayan
bir noktaya demirlemistir. Bu nokta-
da kitlelerin egilimi bu kesimler i¢in
belirleyici olmamistir. Bu tablo hig
kuskusuz meclise girmeyi amaclas-
tiran tutumun isarettir. Siyasi litera-
tiirdeki adi ise parlamentarizmdir. Bu
parlamentarist yaklasim, Kiirt halkina
yonelik en pervasiz saldirilarda, bele-
diye bagkanlarinin kayyum atanarak
gorevden alinmasi ve tutuklanmasin-
da, es bagkanlarin da iginde oldugu
milletvekillerinin  hukuksuz sekilde
iceri atilmasinda aldiklar1 konumla-
nisla uyumludur. Meclisi ne pahasina
olursa olsun terk etmeme iradesiyle
bu ¢izgiyi Oncesinden de sahiplen-
mislerdi.

Genis kitleler 24 Haziran secimleri
vesilesiyle adeta demokrasi gelecek,
her sey degisecek gibi bir heyecan
dalgasi ile orgiitlenmis, muhalif mil-
yonlarca insan bu agir stres altina
sokulmus, sandiga biiylik payeler
bicilmis, kitlelerin politize olma hali
hayaller ve gerceklikten kopuk poli-
tik propagandayla zehirlenmistir. Bu
agir sartlarda segime siiriiklenen kit-
lelerin Ofkesi ise se¢im sonrasi ade-

ta yalniz birakilmistir. Sorumsuzluk
boylece secim Oncesi ve sonrasi ali-
nan tutumla katmerlestirilmis ve or-
taya ¢cikmustir.

BOYKOT TAVRI iLE ORTAYA
CIKAN IDEOLOJIK-POLITIK
CESARET VE KAZANIMLARI

Secimler ve se¢im hayalleri bitmistir.
Ortaya fagist diktatorligiin bitytik ka-
zanim elde ettigi politik-yonetsel bir
iklim ¢ikmistir. Milyonlar1 sokaga
doken ve pesinde siiriikleyen CHP,
kitlelerin sandik hayalleri ile yanip
tutugmasini  saglayan reformist tu-
tumlar ortaya c¢ikan sonugla birlikte
biiyiik bir umutsuzluk ve hayal kirik-
lig1 ile kitlelerde yansimasini bulmus-
tur. Degisim isteyen enerji ve birikim
24 Haziran ¢aligmalari boyunca adeta
desarj edilmistir. Ancak bu tablo ge-
nis kitleler ve onlarin devrimci 6fkesi
icin ayni zamanda bir egitim ve bi-
linglenmeye vesile olacak kosullarin
olusmasi anlamina da gelmektedir.

Komiinistler se¢imlerden ¢ikan sonug
ve oturtulan yeni yonetim sistemiyle
fasist diktatorliiglin saldirilarina daha
fazla hiz vereceginin bilincindedir.
Zira fasist diktatorliik ekonomik ve
politik kriz icinde is¢i sinifi, emek-
¢i ve ezilenlere yonelik saldirilarini
arttirarak ancak silireci yonetebilir.
Egemen klikler arasindaki ¢atisma ve
gerginlik ise hizini se¢imlerden son-
ra da kaybetmeyecektir. Kliklerin i¢
catigmasi da bu siire¢ boyunca derin-
lesecektir. Se¢cim dncesi olusan blok-
lagsmalarda hem birbirine mahkum bir
durum hem de acimasiz bir rekabet
ve kavga s6z konusu olacaktir.

Bu tabloda se¢imler sonrasi beklenen
ise kriz ve kaosun derinlesmesidir.
Bu tablo smif miicadelesi agisindan
biiyiik bir avantajdir. Meclise ve sis-
temigilige sirtin1 donmiis bir yone-
limle miicadeleye odaklanmak, kit-
lelerin devrimci enerjisini 6zellikle
yasadiklar1 somut sorunlar ekseninde
politik gilice dontistiirmek, is¢i sinift
ve emekei kitleleri bu sorunlar etra-
finda seferber etme gorevi onlimiizde
durmaktadir. Fasist diktatorliik saldiri
ve savas slirecini daha etkin orgiitle-
meye odaklanacaktir. Ozellikle Kiirt
meselesinde ve bolge politikasinda
bu saldirganliga ihtiyact vardir. Bu
onun bdlgesel c¢ikarlart ve devletin
varolugsal yapisiyla ilintilidir. Eko-
nomik, sosyal ve siyasal geligkilerin

sinif miicadelesini devrimci bir ro-
tada gelistirme olanaklar1 her za-
mankinden daha fazladir. Komii-
nistler secimlerde aldiklar1 tavirla
ideolojik, politik anlamda ciiretli
bir hamle gergeklestirmistir. Dev-
rimci ¢izgisine dair tasfiyeciligin
yarattig1 diisiinsel etkiyi yikan po-
litik-ideolojik bir hamle yapmustir.
Bu durum iddiali durusun asinma-
sina kars1 bir hamle, dogru politika
belirlemeye yonelik bir ¢ikis, ce-
liskilere devrimci pratik miidahale
ihtiyacin1  Orglitleme noktasinda
ideolojik bir ciiret olarak goriilme-
lidir.

Komiinistler devrim i¢in, devrimin
ihtiyaglar1 dogrultusunda 6ncelikli
olarak konumlanma, kendi yapisi-
n1, slirecini ve bilesenlerini buna
uygun odaklamakta gercekgi bir
hamleyle siireci karsilamaya ¢a-
lismustir. Simdi Oniimiizde siirek-
li olarak dogruyu bulmada israr
eden, yakalanan dogru politikay1
wsrar, kararhilikla ve yaraticilikla
kitlelere tasimaya odaklanan, kit-
leleri buna ikna edecek eylem ve
hamleleri orgiitleme gorevi vardir.
Ideolojik ciiret, iddia sahibi olma,
iktidar bilinciyle donanmis poli-
tikalar belirleme, kitlelerin ¢ikar-
lariyla ortiisen devrimci etkinlik
ve eyleme seferber olma, kendi
politik kimligini titizlikle koruma,
halk savasi stratejisine uygun Or-
giitsel konumlanis ve kitle sekil-
lenisi yaratma, tiim odak noktasi-
n1 devrimin ihtiyaglarina yonelik
diisiinsel bir sekillenisle belirleme,
yasam tarzi ve ¢alisma tarzini bu
gereksinimlere uygun sekillen-
dirme gibi hala oniimiizde duran
temel gorevlerimiz mevcuttur.
Belirlenecek her politika, miittefik
giiclerle bunun gereklerine uygun
ilkeli birliktelikler ve ortak hare-
ket tarz1 yakalama, toplumsal ce-
ligkilere devrimei zorun emrettigi
bigimde miidahalelerde bulunma,
halkin sorunlar1 ve ¢eligkilerinin
orgiitleme bu eksene oturtularak
gerceklesmelidir. Ne kendiligin-
denlige ne kitle kuyrukguluguna
ne de iradecilige bu anlamda mii-
saade edilmemelidir. Aslolan eldi-
venin ele uymasidir. Bunun anlami
da kitlelerin gercekligi ile dogru
yonelimi  birlestirme, kitlelerin
devrimci enerjisini 1srarla aciga
¢ikarmaktir.



YENi DEMOKRASI

28 HAZIRAN 2018

DUNYA

KOLOMBIYA'DA ULUSAL SORUN, BARIS GORUSMELERI,
FARC VE ELN'NIN TASFIYE SURECINE BAKIS

mif miicadelesinin ve yine bu
Sbaglamda ulusal kurtulus mii-

cadelelerinin ¢etrefilli done-
meglerden gectigi, dinamiklerinin ol-
dukgca etkili oldugu bir kita olan Latin
Amerika’da, milli mesele (ulusal so-
run), demokratik devrim ve sosyalizm
miicadelesi, tipki tilkemizdeki milli
mesele gibi 6zel bir yer teskil etmek-
tedir. Milli meselenin ezen
ulus ile ezilen ulus burjuva-
zisi arasinda pazar sorunu
olarak smiflar miicadelesine
etkisi bu sorunun ¢ézimiinii
de emperyalizm ve proleter
devrimler ¢aginda proletar-
yanin omuzlarina yiiklemis
durumdadir. Zira burjuvazi
tiim ilerici barutunu yitirdigi
icin ezilen ulusun emperya-
list sistemden tam kopusunu
saglayacak kurtulusu prole-
ter devrimin omuzlarinda-
dir. Bu tarihsel gelisimin ya-
rattig1 olgudur. Kaypakkaya
yoldas Tirkiye ve Tiirkiye
Kiirdistan1 devriminin yo-
lunu ¢izerken ulusal sorunu
demokratik devriminin bir
gorevi olarak analiz edebil-
mis ve milli meseleye iliskin
kesin ve net ¢izgilerle her tiirlii sosyal
soven, reformist ve revizyonist akim-
larla hesaplasarak MLM’nin milli
mesele dahil tilkemizdeki temsilcisi
olmustur. Onun devamcilar1 olarak,
Kaypakkaya ¢izgisinde, bu c¢izginin
stratejik Onderliginde ulusal sorunun
da nihai olarak MLM hareket ancak
Komiinist Partisi altinda orgiitlenen
bir birlesik cephe zemininde Yeni De-
mokratik Devrim’in kazanilmasiyla
¢oziilebilecegini diinyada demokra-
tik devrim ve sosyalizm tarihinden
edindigimiz tecriibelerle biliyoruz.
Bu anlamiyla jeostratejik temelde
olmasa da toplumsal ve sosyo-ekono-
mik bakimdan tilkemizle benzerlikler
gosteren Brezilya, Kolombiya, Peru
ve Arjantin gibi iilkelerde de ulusal
sorun tam olarak ¢oziilememis, “Em-
peryalizm ve Proleter Devrimler Ca-
g1”’nda proletaryanin diinya devrimi
miicadelesinde omuzlarindaki bir go-
rev olarak sekillenmistir.

Bu konuda son siirecte lilkemiz agi-
sindan da sosyal soven, revizyonist
ve yer yer bazi reformist ¢evrelerce
ulusal sorunun ¢oziimi i¢in Kolom-
biya’da FARC (Kolombiya Devrim-
ci Silahli Giigcleri) ile yapilan barig

anlagmalari isaret edilerek, ¢6ziim bu
ornekte gostermeye caligilmaktadir.
Sosyal sovenizmde, Marksizm’i revi-
ze etme ve ideolojik temelde tasfiye-
cilikte ¢1g1r agan TKP nin temsilcileri
ise baris anlasmasina nagmeler dize-
rek, hatta selama durarak “onurlu ba-
ris”in Tirkiye’de ger¢ek olmasi igin
caligacaklarini ifade ediyorlar. Ancak

ulkemizde, tarihsel olarak da sinif uz-
lagmaci, sosyal soven ¢izginin sonug
olarak demirledigi batakliga iliskin
yaklagimimizi ortaya koymadan 6nce
Kolombiya’da FARC ya da ELN ile
birlikte “barig goriismeleri” ve ulusal
sorunun kisa tarihgesine deginmek
gerekmektedir.

Kolombiya’da ulusal sorunun silah-
1 miicadele olarak gelisimi 1950°li
yillarin  ortalarina dayanmaktadir.
1950’li yillarin ortalarinda “La Vio-
lencia” (siddet) adi verilen i¢ savas
stirecinin ardindan 1964 yilinda ¢i-
kisinda Marksizm’den etkilenerek,
diinyanin diger parcalarinda siiren
ulusal ve sosyal kurtulus miicadele-
lerini kendisine referans alan ELN
(Ulusal Kurtulus Ordusu) kuruldu.
Yine i¢ savas kosullarinin etkisiy-
le gittikge toplumsal celiski haline
gelen toprak ve tarim sorunu, koylii
isyanlarma ve oOrgiitlenmelerine yol
actl. Yine 1964 yilinda biiyiik toprak
agalar1 ve isbirlik¢i komprador sir-
ketlerin tarim iizerindeki denetimine
ve mali hakimiyetine kars1 FARC bir
koylii gerilla ordusu olarak kuruldu.
I¢ savas siireci ile birlikte devletin
bizzat Orgiitledigi paramiliter giig-

ler, komprador burjuvazi ve biiyiik
toprak agalarinin hakimiyet alaninda
koyli isyanlarin1 bastirmak, koylii-
lerin topraklarini gasp etmek ve kat-
liamlar gergeklestirmek i¢cin konum-
landirilarak orgiitlendi. FARC ise bu
duruma karsi silahli miicadele hede-
fiyle orgiitlenen koyliilere dayanarak
kuruldu ve kisa siire igerisinde iilke-

nin tigte birini kontrol edecek diizeye
ulasti. FARC’1n hakim oldugu bolge-
lerde koyliilerin kalkindirilmasi igin
caligmalar yapildi. FARC’1n faaliyet-
lerine kargsi ABD ve Kolombiya dev-
leti tarafindan desteklenen paramilter
ceteler ise iilkenin cesitli yerlerinde
diizenledikleri saldirilarla on binlerce
koyliyii katletti. ABD ve hiikiimet,
FARC’1 etkisizlestirmek icin iilke-
deki uyusturucu ¢etelerini de destek-
lerken, FARC’1in elindeki ormanlik
bolgelerde uyusturucu iirettigi iddia
edildi. FARC ise uyusturucu iddiala-
rini stirekli yalanladi.

1985’te FARC ve Kolombiya Komii-
nist Partisi, Yurtseverler Birligini
kurarak yasal siyasete girdi. Ancak
hiikiimet destekli ¢etelerin yasal si-
yasetgilere yonelik saldirilar1 sonucu
Yurtseverler Birligi dagitildi.

Orgiitiin 2000°li yillarda hiikiimetle
baslattig1 barig goriismeleri 2002 y1-
linda basarisizlikla sonuglandi.

2002’de Devlet Bagkani olan Alvaro
Uribe ise paramiliter ceteler aracili-
giyla FARC’a kars1 onbinlerce sivilin
oldiiriildiigii bir operasyon donemi
baslatti. Bu operasyon siirecinde 0r-

giitiin de binlerce militan1 ve bazi li-
derleri oldiirtildi.

2010 yilinda Uribe doneminin sona

ermesinin ardindan, 2012 yilinda ba-

11s stireci FARC 1 ¢agrisiyla bagladi.

Oslo’da yapilan ilk goriismelerin ar-

dindan baris siireci Kiiba’nin baskenti

Havana’da yapilan goriismelerle de-
vam etti.

2016 yilinin Eylil ayinda
ise savasit sona erdirecek
baris antlagmasi imzalandi.
Ancak halkoyuna sunulan
anlasma Ekim ayinda dii-
zenlenen referandumda red-
dedildi. Hiikiimet reddedil-
se de baris siirecinin devam
edecegini belirterek Kasim
ayinda FARC ile bir kez
daha baris antlagsmast im-
zalad1. Imzalanan antlasma
Kolombiya Kongresi tara-
findan da kabul edilerek ga-
ranti altina alind1. FARC ise
2017 yilimin Haziran ayinda
yaptig1 aciklamayla silahlari
net olarak birakti ve silahlar
hiikiimete teslim edildi.

1964 yili itibariyle bazi ve-
rilere gore 260 binden fazla
insanin 6ldiigii FARC ile Kolombiya
devleti arasindaki savasta burjuva-
zinin ana medyalarmin manipiilas-
yonuna ragmen koyliiligiin toprak
sorunu, yerli halkin ulusal haklar1 ve
diger demokratik haklar ¢oziileme-
mistir. Nitekim FARC’1n tasfiyesi si-
lahl1 reformizmin burjuvazi ile uzlas-
ma noktasinda gelecegi nihai agamay1
gostermektedir. SOylenilenin aksine
Birlesmis Milletler’e teslim edilen
silahlarla birlikte sayilar1 3 ile 6 bin
arast oldugu disiintilen gerillanin
devletin denetiminde tarim alanlarin-
daisci olarak calistirilmasinin disinda
Afro-Kolombiyalilar’m, yerli koyli-
lerin ve topluluklarin ulusal demok-
ratik haklarma dair hi¢ bir nitel degi-
sim yasanmamistir. Aksine FARC’m
ana govdesinin tasfiyesinden sonra
ELN’ye yonelen devletin ELN ile ba-
rig gorlismelerinde istenilen sonuca
ulasamamas: ile birlikte operasyon-
lar ve paramiliter orgiitler tarafindan
gerceklesen infazlar devam etmistir/
etmektedir.

KOLOMBiYA ORNEGi VE KURT
ULUSAL HAREKETIi

Ulkemizde de HDP’nin icerisinde
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yer alan reformist hareketler done-
min HDP Esbaskanlari Selahattin
Demirtag, Serpil Kemalbay imzasiyla
Kolombiya halkini kutlayan bir agik
mektubu kamuoyunu sundular.

“Baris, cesaret ve emek ister. Hiikii-
metler sadece kendi iktidarlarin stir-
diirmeyi degil, her seye ragmen ba-
ris1 hedeflediklerinde bariy miimkiin
hale gelir. fnamyoruz ki, demokratik
siyasetteki bu kararl tutumumuz iil-
kemizde yasayan tiim halklarin ve
inanclarin adil bir baris ozlemine
ve beklentisine de olumlu bir cevap
olacaktir.” satirlariyla sonlanan bu
mektup reformizmin ve sif uzlag-
maciligiin meseleye bakis agisinin
cergevesi oldugu gibi devrimei ¢eperi
de etkisi altina alan bir yaklagim ol-
mustur.

Eylil 2017°den sonra da siiregelen
silahli c¢atigmalarin akabinde burju-
vazinin “biiyiilk baris” haberlerinin
aksine 2018 Subat sonunda “Gerilla
ve Taban Milislerinden Uluslararasi
Kamuoyuna” basligit ile FARC-EP
Bati Ortak Komutanhg imzasiyla
ELN gruplarnt ve teslimiyet siireci-
ne karst direnen FARC gerillalarinin
aciklamasi, kamuoyuna ELN’nin bir
polis karakoluna yaptig1 bombali ey-
lem sonrasi yansidi. FARC-EP bir-
likleri silahli miicadelenin tiim ulusal
ve sosyal haklarmm kazanildigi giine
kadar devam edecegini ifade ettigi
yazili agiklama adeta ulusal sorunun
imtihan1 olarak karsimiza ¢ikmak-
tadir. Bu gergekten kagmaya calisan
reformist ¢evrelerin er ya da geg kar-
silagacaklar1 gerceklerle ylizlesmek
olacaktr.

Kolombiya 6rnegi bu temelde iilke-
mizde ulusal sorundan kimi farkli-
liklar gosterse de temel dinamikleri
Oziinde aynidir. Kiirt ulusal sorunu
bir onceki c¢agin Ozellikleriyle var-
ligin1 stirdiirmektedir. Bu baglamda
celiskinin 0zli ezen ulus ile ezilen
ulus arasindaki pazar sorunudur. Ko-
lombiya’da ise ezen ve ezilen ulus
arasindaki pazar sorunundan c¢ok
emperyalizm ve usak hiikiimetler ile
Kolombiya ulusu arasindaki celigki
olarak sekillenmektedir. Bu anlamda
koyliiliige dayanan yapisi ile 6ziinde
milli bir karakter s6z konusudur.

Ulusal ya da sosyal temelde silahl
miicadele ytiriiten hareketler, 6zel-
likle 1991°de Sovyet sosyal-em-
peryalizminin “sosyalist” maskeye
ihtiya¢ duymadigi yeni kosullarda
emperyalist gili¢ler tarafindan buyiik
bir ideolojik-politik ve orgiitsel ku-
satmaya alinmistir. Sosyal ve ulusal
temelde miicadele yiiriiten birgok
hareket devrim fikrinden uzaklagtiri-
larak liberal-burjuva bir akimin giiclii
etkisi altina girmistir. Silahlar artik
tim sistemi parcalayan bir devrim
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amacindan ¢ok kismi diizeltmeler-
le reformlar i¢in kullanilan bir arag
haline gelmistir. Bu ozellikle Latin
Amerika’daki sosyal ve ulusal kurtu-
lus miicadeleleri, irlanda, Ispanya’da
Bask bolgesindeki silahli miicadele-
ler, Afrika, Asya’nin dogusu, Filistin
ve Kiirdistan’in dort parcasinda giiclii
bir sekilde yansimasini gostermistir.
Buralarda esas egilim reformlar, ana-
yasal ¢6ziim ve baris i¢in silahli mii-
cadele bigimine biirlinmiistiir. Ancak
bu esas egilime kars1 devrimci silahli
savagim fikri silinememis, savas ko-
sulla1 varligin1 korumustur. Emperya-
lizmin ve usak devletlerinin orgiitsel
tasfiye ile ideolojik olarak teslim alma
saldirilart da giiclii bir sekilde hayata
gegmistir. Buna ragmen ideolojik-po-
litik olarak teslim alma ve istenilen
diizeyde bu hareketleri terbiye etme
siireci gergeklesebilmis degildir. Bu
hareketleri var eden geligkilerin orta-
dan kalkmamis olmasi onlari silahlt
reformizm hattinda bir siyasi ¢izgiye
itelemis olsa ve anti-emperyalist ka-
rakterlerini daha fazla giidiiklestirmis
olsa da bu ¢izgiden tam koparabilmis
degildir.

Halihazirda ulusal ve sosyal temelde
silahli miicadelelerin ideolojik-Or-
giitsel ve politik tasfiye siireci em-
peryalist giicler tarafindan hayata
gecirilmeye ¢alisiimaktadir. Ozellik-
le bu hareketleri parlamentarizmle
bogmak, etkisiz kilmak bir egilim-
dir. Bu noktada FARC ve Kolombiya
devleti arasindaki baris gorlismeleri
siirecin en Oonemli ve biiyiik projesi-
dir. Silahli reformizm hattinda iler-
leyen hareketler i¢in ilham kaynagi
ozelligi tasimaktadir. Fakat sosyal
ve siyasal gelismeler bunun hi¢ de
kolay olmadigma isaret etmektedir.
Ozellikle iilkemizde Kiirt Ulusal Ha-
reketi’nin siyasi ¢izgisindeki uzlagma
ve baris hattina ragmen bunun basa-
rilamamis olmasi da hareketlerin i¢
dinamiklerindeki devrimci damarin
yaninda toplumsal-sosyal ¢eliskilerin
keskinligi bu siirecin Orgiitlenmesi-
ni engelleyen faktorlerdir. Ancak bu
cizgide 1srar ve kararlilik dikkat ¢eki-
ci bir durumdur. “Her seye ragmen”
baris, “her seye ragmen” anayasal
coziim ve “her seye ragmen” uzlas-
maya dayali ¢oziim siirecleri devam
etmektedir. Kolombiya’da bu hatta
egemen siniflarin gosterdigi irade ile
bir sonug tiretilmis gibi gortilmekte-
dir. Ancak yine tekrarlayalim heniiz
bu siire¢ sonlanmis degildir. Uzlagsma
ve baris egiliminin olabildigince gli¢-
lii bir riizgar estirmesine ragmen dev-
rimei siirecin i¢ dinamiklerle devam
ettirilme yaklagimi da merkezkag
tepki olarak kendisini gostermekte-
dir. Kolombiya’daki baris ve uzlasma
siireci sadece Kolombiya sinirlari igi-
ne sigmayacak kadar énemli bir poli-
tik gelismedir. Bu siire¢ emperyalist
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sistemin biitlinliiklii olarak ulusal ve
sosyal temeldeki silahl1 miicadelele-
re karsi tasfiye saldirisinin bir pargasi
niteligindedir. Bu siireci bu yaniyla
okumak ele almak ve degerlendirmek
gerekmektedir.

Yazimizi Kaypakkaya yoldasin Kiirt
Ulusal Hareketi’nin niteligine iliskin
MLM’lerin yaklagimini ifade eden
tespitiyle sonlandirmanin gerektigine
inanityoruz. Zira ulusal sorundaki ge-
nel gelisim simif miicadelesinin mev-
cut deneyimlerinde bu tespitleri dog-
rulamaktadir. Ulusal temele ve 6ze
dayali miicadele ve hareketlere dair
Kaypakkaya yoldasin yaklagiminin
giincelligini korudugu agiktir.

“(...) Her milli harekette oldugu gibi
Kiirt milli hareketinin de iki niteligi
vardir:

Birincisi, Tiirk burjuva ve toprak
agalarimin milli baskilarina, imtiyaz-
larina, devlet kurma imtiyazina, zul-
miine ve zorbaligina karsi yonelmis,
genel demokratik icerik.

ITkincisi, Kiirt milliyet¢iligini  giic-
lendirmeye, boylece Kiirt burjuva ve
toprak agalarmin iistiinliik ve imti-
yazlarini  gerceklestirmeye yonelen
gerici igerik.

11. Swnif Bilingli Tiirkiye Proletarya-
sinin Kiirt Milli Hareketi Karsisin-
daki Tutumu Ne Olmalidir?

Her seyden once sunu belirtelim ki,
milliyeti ne olursa olsun bilin¢li Tiir-
kiye proletaryasi, burjuva milliyet¢i-
liginin bayragi altinda yer almaya-
caktwr: Stalin yoldagsin ifadesiyle:

“Bilin¢li  proletaryamin  denenmis
olan kendi bayragi vardir ve onun,
burjuvazinin bayragr altinda safa
girmesinin geregi olamaz.

Ikinci olarak, milliyeti ne olursa ol-
sun, bilingli Tiirkiye proletaryast, is¢i
ve koylii yiginlarini kendi bayragi et-
rafinda toplamaya ¢alisacak, biitiin
emekgi siniflarin sinif miicadelesine
onderlik edecektir. Tiirkiye devletini
kendine temel alarak, Tiirkiye icinde-
ki biitiin uluslardan iscileri ve emek-
cileri ortak sinif orgiitleri i¢inde bir-
lestirecektir.

Uciincii olarak, milliyeti ne olursa
olsun, bilin¢li Tiirkiye proletaryasi,
Kiirt milli hareketinin Tiirk hakim
smiflarimin zulmiine, zorbaligina ve
imtiyazlarina yonelen, her tiirlii mil-
li baskimin kalkmasini ve milletlerin
esitligini hedef alan genel demokratik
icerigini kesinlikle ve kayitsiz sartsiz
destekleyecektir. Diger ezilen milli-
yetlerin aym yondeki hareketlerini
kesinlikle ve kayitsiz sartsiz destekle-
yecektir.

Dordiincii olarak, milliyeti ne olursa

olsun, bilin¢li Tiirkiye proletaryasi,
cesitli milliyetlere mensup burjuvazi
ve toprak agalarmin kendi tistiinliik-
leri ve imtiyazlar igin yiiriittiikleri
miicadelede tamamen tarafsiz kala-
cakur. Bilingli Tiirkiye proletaryasi,
Kiirt milli hareketi icindeki Kiirt mil-
livet¢iligini  giiclendirmeye ydnelen
egilime asla destek olmayacaktir;
burjuva milliyet¢iligine asla yardim
etmeyecektir, Kiirt burjuvalarinin ve
toprak agalarimin kendi tistiinliikleri
ve imtiyazlart igin giristikleri miica-
deleyi kesinlikle desteklemeyecektir;
yani, Kiirt milli hareketi i¢indeki ge-
nel demokratik igerigi desteklemekle
yetinecek, onun Otesine ge¢meyecek-
tir.”

Meselenin daha iyi kavranabilmesi
icin, Lenin yoldastan genis aktarma-
lar yapmak gerekiyor.

Lenin yoldas séyle diyor:

“Milliyet ilkesi, burjuva toplumunda,
tarihi bakimdan kacinilmaz ve zorun-
lu bir ilkedir ve bu toplumu ele alan
bir Marksist, milli hareketlerin tarihi
megsruiyetini kesin olarak kabul eder.
Ama bu kabul edisin burjuva milliyet-
¢iliginin savunma big¢imini almamasi
icin o, milli hareketlerde ilerici ne
varsa ancak onu desteklemekle yetin-
melidir, oyle ki, proleter bilinci, bur-
Juva ideolojisi tarafindan karartilmig
olmasin.”

“Isciler icin 6nemli olan, iki akimin
ilkelerini ayirt etmektir. Eger ezilen
ulusun burjuvazisi, ezen burjuvaziye
karst savasirsa, biz, her zaman ve
her durumda, herkesten daha karar-
1 olarak bu savastan yanayiz. Ciinkii
biz zulmiin en amansiz ve en tutarli
diismanlariyiz. Ama ezilen ulusun
burjuvazisi, kendi 0z burjuva soven
milliyet¢iliginin ¢ikarlarint savunu-
yorsa, biz ona karsiyiz. Ezen ulusun
imtiyazlarina ve zulmiine karsi sava-
siriz, ama ezilen ulusun kendisi icin
imtiyazlar saglama yolunda ¢abala-
rina destek olmayiz.”

“Eger uluslarin ayrilma hakki slo-
gamnu ileri siirmez ve onu savun-
mazsak, o zaman ezen ulusun sade-
ce burjuvazisinin degil, ama feodal
derebeylerinin ve despotizminin de
oyununa gelmis oluruz...”

“..Her ezilen ulusun burjuva milli-
yetciligi, zulme karst yonelmis olan
genel bir demokratik icerik tasir ve
bizim ulusal imtiyazlar saglama egi-
liminden bunu kesin olarak aywt
ederek... Kayisiz sartsiz destekledi-
Simiz iste bu iceriktir...

(Ibrahim Kaypakkaya, Se¢me Yazilar
Sayfa 94-95, Umut Yayimecilik, Ocak
2004)”
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DUNYA

IYI GOCMEN MI, KOTU MULTECI MI?

vde yalniz olan 4 yasindaki
Egocuk balkon demirlerine tir-

mantyor ve asagl dogru salla-
niyor. Diistii diisecek. Asagida topla-
nan kalabalik yiiregi agzinda bakiyor
cocuga. Yer Paris. Derken siyahi bir
geng hizla balkondan balkona yukari
tirmanmaya basliyor. Seri bir sekilde
tirmanip ¢ocugu yakaliyor balkonda
ve hayatini kurtarip igeri ¢ekiyor onu
sallandig1 bosluktan. Video sosyal
medyada hizla yayiliyor ve kahraman
ilan ediliyor Malili gogmen Mamou-
dou Gassama. Yaptigi bu onurlu dav-
ranig i¢in ona ne kadar tesek-
kiir edilse az.

Fransa Cumhurbaskani Em-
manuel Macron, Elysee Sara-
yr’nda bizzat tebrik ettigi Gas-
sama’y1 vatandas ilan ediyor.
Bir cesaret madalyas1 ve Paris
Itfaiyesi’nde is sahibi olmasi-
n1 sagliyor bu durum ona. Pa-
ris Belediye Baskani yaptigi
aciklamada: “Birka¢ ay Once
Mali’den Fransa’ya yeni bir
hayat kurma umuduyla gel-
mis. Ona, bu cesur davrani-
sinin tim Paris halkina 6rnek
teskil edecek bir sey oldugunu |
sOyledim. Fransa’ya yerlesme
¢abalarin1 sonuna kadar des-
tekliyoruz” diyor. Oysa yine
Fransa’da kot barmma ko-
sullar1 ile {in yapmis, Calais
Kampr’nda kalan Afrikali bir
miilteci sunlar1 sdyliiyor roportaj ya-
pan gazeteciye: “Libya’dan talya’ya
giderken teknemiz arizalandi. Her
seye sahitlik ettim. Gozlerimin 6niin-
de 140 kisi hayatin1 kaybetti. Buraya
canli olarak geldigimden beri yasadi-
gim hayat hayat degil. Sansim1 dene-
yip 6lmek daha iyi...”

20 Haziran Diinya Miilteci Giinii kap-
saminda bir dizi etkinlikler yapilip
uzun ciimleler kurulurken miiltecilige
dair, kapitalist diinyanin ikiytizlaligi
kaldig1 yerden devam ediyor. Diin-
yanin yurtsuz birakilmislar1 kendine
basini sokabilecegi giivenli bir yer
ararken, onlarm evlerini bagina yikan
emperyalist devletler, kendi yurtlari-
nin her seyini somiiriip onlar1 aglikla
kars1 karsiya birakanlar onlart smif-
landirmaya, etiketlemeye cifte stan-
dart uygulamaya devam ediyor.

Akdeniz ve Ege son on yilda binler-
ce gbemenin son nefesini verdigi yer
oldu. Fas,Libya ve Tiirkiye iizerinden
Avrupa’ya ge¢meye c¢alisan binlerce
gbocmen bu yolculugu tamamlaya-

madi... Buna kargilik Avrupali dev-
letlerin odak mnoktasi gdgmenlerin
hayatinin nasil kurtarilacagi, nerelere
yerlestirilecegi  degil, gd¢menlerin
gelmesinin nasil engellenecegi, sinir-
larin nasil kapatilacagi oldu.

Oliimlere ¢ogu zaman “yeter ki gel-
mesinler” mantigiyla onay verildigini
hepimiz biliyoruz degil mi? Dehsetin
siradanlagmasi, olanlarin tekrarlana
tekrarlana kaniksatilmasi hepimizin
g6zl oniinde oluyor degil mi? Aylan
Kurdi’nin sahile vuran minik bedeni

bakilmast zor bir fotograf karesi olus-
turuyor lakin go¢menlerle ilgili bir
¢Oziim degil smirlarin nasil daha iyi
korunacagiyla ilgili tartismalar donii-
yor batili devletlerin giindeminde.

Bu noktada Lampedusa aci bir sim-
ge... Italyan adas1 Lampedusa, Ital-
ya’'nin Afrika’ya en yakin kismidir.
Bu ada yiizlerce Suriyeli miiltecinin
Olimiine sahitlik etmis ve hazin bir
trajedinin adi olmustur. Bu trajedi-
de 60’1 ¢ocuk 268 kisi bu geminin
batmasi sonucunda hayatim1 kaybet-
mistir. Italyan makamlarinm, tek-
nelerinin tehlikede oldugunu bildir-
melerine ragmen yiizlerce Suriyeli
miiltecinin bogulmasina izin verdigi
gergegini ortaya koyan yeni ses ka-
setleri ise olaydan ¢ok sonra diinya
kamuoyunun bilgisine sunulmustur.
Hemen her giin haber biiltenlerinde
duydugumuz “miiltecileri tagiyan bot
batt1... Yiizlerce miilteci sulara go-
miildi” haberlerinden sadece biridir
Lampedusa, tek farki o 268 kiginin
sesinin duyulup duyulmazdan geldi-
gini kanitlayabilecegimiz ses kaydi-

nin olmus olmasidir...

Rakamlarin yiizii soguktur, bazen bir
goriintl, bazen bir fotograf bazen de
bir video o anin yakiciligini hisset-
tirebilir bize. Ses kaydi demisken
bugiinlerde ABD’den gelen ses ka-
yitlarint dinlediniz mi hi¢? Ya da go-
rlintiilerini izlediniz mi?

ABD’de sadece 6 haftada 2 bin gog-
men c¢ocugu ailesinden ayiran “Sifir
tolerans” uygulamasina yonelik tar-
tigmalar, yaymlanan gizli ses kaydi
ile yeni bir boyut kazandi. Ses kay-

dinda, anne babasini isteyen gocukla-
rin aglama ve yalvariglart duyuluyor.
Gorevliler ise ¢ocuklarla alay ediyor.
Aglayan c¢ocuklara donip “Bura-
da bir orkestra var, bir orkestra sefi
eksik!” diyor gorevli polis. Meksi-
ka smirindan kagak gectikleri igin
tutuklanan gé¢menlerin  gocuklari
ailelerinden ayirilip tel kafeslere ko-
nuluyor, iizerlerine aliiminyum folyo
ortiilerek. Gelen tepkiler iizerine ka-
rar1 geri ¢eken Trump Hilkiimeti’nin
cocuklarla aileleri ne zaman bir araya
getirecegi, pek ¢ok gocugun ailesini
bulup bulamayacag ise belirsizligini
koruyor. Daha gegen hafta polis ta-
rafindan vurulan siyahi gencin katili
olan polisin ceza almayacag alsa da
hafifletici sebeplerle ¢ok az ceza ala-
cagl ise gayet net.

Polonya, Hristiyan olan gd¢menleri
istiyormus. Hollanda ¢ok az gd¢cme-
ne oturum veriyormus. Avusturya’da
sagct hiikiimet gdogmen karsiti poli-
tikalar1 artirtyormus. Almanya 500
bin bekledigi yillik basvuru sayisi
800 bin olunca toplantiya ¢agirmis...

Geginiz demek geliyor hepsine. Egi-
timli, tiniversite mezunu gogmenleri
secip ayiran siz degil misiniz? Iste-
mediginiz gd¢menler en yoksul ve
en caresiz olanlar. Onlar i¢in sdyle
bir ¢dziim iretmis Italya: “Kimse-
nin yapmak istemedigi isleri yapsin-
lar, niifusu ¢ok azaldigi i¢in kapanan
kdyleri senlendirsinler.” Almanya’da
isveren kuruluslart bu gégmenlere ih-
tiyaglart oldugunu ve bunlarin meslek
egitimi gérmesi i¢in ellerinden geleni
yapacaklarmi net sekilde agikliyor.
Ucuz iggiicii i¢in Banglades’te, Hin-
distan’da iiretim yaptir-
maktan vazgegip iilkelerin-
deki miiltecilere yaptirmak
mantikli. Sermaye bu firsa-
t1 kagirmaz.

Komiinistler simirsiz ve si-
nifsiz bir diinya diisiinden
bahsettiklerinde bunun im-
| kansizligindan dem vuran
kapitalistler, bunu bir yolla
gercekei kiliyor: Satin alma
ozgurliigiiyle! Kuslar sinirt
tanimay1p ucarak gecebilir,
baliklar umursamayip yii-
zerek siz de kesenin agzini
agarak! 250 bin Euronuz
varsa Yunanistan’dan gol-
den visa ile 5 yillik oturum
hakki elde edebilir, ispan-
ya’dan 500 bin Euro karsi-
l1g1 oturum ve sosyal hak-
lar satin alabilir, 2 milyon
sterlininiz varsa Ingiltere’den giri-
simci vizesine hak kazanabilirsiniz(!)
Gorildiigii gibi kapitalist devletler
icin kotl olan parasiz miilteciler, iyi
olansa sermaye sahibi go¢menlerdir!

Olur da yerlesirseniz basarili olsaniz
dahi, en ufak hatanizda gd¢menligi-
nizin size hatirlatilacagini irk¢ilikla
kars1 karsiya kalabileceginizi de ha-
tirlatmis olalim! Nitekim Isvec ile Al-
manya arasinda oynanan Diinya Ku-
past karsilasmasinda Isvecli futbolcu
Jimmy Durmaz’in son dakika yaptig
faul, Almanya’ya serbest vurustan
mag1 kazandiran golii getirmesinden
sonra Tirk kokenli Durmaz, sosyal
medyada 1rke1 saldirilara maruz kaldi.

Kapitalist devletler “{i¢iincii nesil”
gocmenlere karst zihinlerinde pasa-
port kontrolii yapacaklar, sar1 saglila-
rin hatalarin1 mazur goriip sagi siyah
olanlarin yaptiklarini asla affetmeye-
ceklerdir.

Neyse ki,her daim smirsiz bir diinya
diisiimiiz baki, tabiki sinifsiz da!




MAKALE

“Kitlelerin giiciinii orgiitleyebilmek
bir siyasettir.” (Mao Zedung, Se¢me

Eserler cilt 3, 5.160)
°
Iginde bulundugumuz dénem, 6n-

cliniin gesitli darbeler aldigr halk

giiclerinin parcali oldugu ve karsi
devrimin tiim aygitlariyla saldirdig
bir siirece tekabiil etmektedir.

Ideolojik-politik-askeri her tiirlii sal-
dir1 aygitiyla cevrili bir alanda, sinif
micadelesinde zaferi adimlamanin
yolu ise kuskusuz, kitleleri orgiitle-
yebilmek ve tayin edici kanalda sa-
vastirmaktan gegmektedir. Bu cerge-
vede ele alinmasi gereken hususlarin
basinda, MLM perspektifi aragtirma
ve inceleme yoOntemi ile Kkitlelerle
baglarimizin hangi nedenlerden do-
lay1 zayif oldugu aciga cikarilmasi
gelmektedir.

Kitleleri orgiitlemenin, onlarla bag
kurmanin ve en Onemlisi ise miica-
delenin 6znesi durumuna getirmenin
can alic1 noktalarin basinda dnciiniin
uygulaya geldigi politikalar yer al-
maktadir. Siif miicadelesindeki ha-
cim ve kapsami bakimindan agirlikl
bir yapisinin olusu politikayr etrafll
olarak incelemek gerektigini ortaya
cikariyor. Bununla birlikte politika-
y1, smiflarin kendi aralarindaki mii-
cadelesinde iktidarini tesis etmekte
uyguladiklar1 ara¢ ve metotlarin bii-
tiinliigl olarak kabaca yorumlayabili-
riz. Ezilenlerin 6ncii sinifi proletarya
icin MLLM bir politika insa etmek ve
uygulamak elzemdir. Niteliksel an-
lamda bdyle bir politika olustururken
ideolojiden ayirmak, koparmak ya
da ozerk bir yap1 olarak lanse etmek,
politikay1 aragsal olmaktan cikarip
amaglagtirmak anlamina gelecektir.
Akabinde ise esneksel bir mesruiyet
icinde ilkelerden taviz vermeyi ve
cesitli sapmalara kap1 aralamaya yol
acacaktir. Tersi bir pozisyonda da de-
gerlendirdigimizde, yani politikay1
ideolojik arglimanlarin nesnesi ha-
line getirmek de baska bir anlamda
katilagmaya ve hareket siirliligim
darlagtirmaya sebebiyet verecektir. O
halde denilebilir ki, politika gidasina
ideolojiden alacak, verili an’da; ¢e-
liskilerin toplamindan esasliga, kars
devrimin hareketine ve bunlarin so-
nucundan yola ¢ikilarak atilan adim-
larin kitlelere niifuz etmesidir.

Gerek ideoloji ile olan iligkisinde
gerek ise verili an’da hareket sinir-
liligina sahip MLM nitelikteki bir
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SINIF MUCADELESININ BIR KALDIRACI OLARAK:

politikadan s6z ediyorsak, Bolsevik/
Maoist tarzda politika yapmaktan
bahsediyoruz demektir. Her seyden
once Bolsevik/ Maoist tarzda bir po-
litika, kendisini Onciiniin ¢ergevesini
cizdigi kitlelerin miicadelesinde ve
kars1 devrim ile sinanmasinda bulur.
Insas1 ve pekistirilmesi ancak bu are-
nada mimkiindir. Kitlelerin talepleri
ve diigiincelerinden sentezlenmeyen,
gerici egemen simiflarla miicadele
icerisinde bulunmayan politikanin,
bulundugu hattin ihtiyaglarina cevap
olamayacagi bilinmelidir. Boyle bir

POLITIKA

sekilde Bolsevik/Maoist politikadan
yoksun bir kitle miicadelesinin de
bassiz govde yoOniinii tayin edemeye-
cegi asikardir.

Ayrica politikaya kimi zaman salt bir
alani konusu gibi bakilmakta ve de-
gerlendirilmektedir. Bu diigiince ve
olgu politik olanin kendisine yaban-
cilasmasina ve onu belli kategorilere
hapsetmeye neden olmaktadir. Be-
raberinde asli miicadele alanlariyla
politika arasinda bir ayrim oldugu
sonucu ¢ikartilarak, miicadele alan-

politika yapimi ve pratigi, genel soy-
lemlerin digina ¢ikamayan, ideolojik
siarlarla yetinen ve pratik miicadele
hattinda daima tutuculuga mahkum
olmayla kars1 karsiyadir. Bu neden-
le Bolsevik/ Maoist politika, ayni
zamanda saglam bir teorik ¢izginin
“somut durumun somut tahlili” ana-
liziyle viicut bulabilir.

Baska bir husus da politikanin nes-
nesinin  belirlenmesidir. Bolsevik/
Maoist tarzdaki politikanin nesnesini
onceden belli ve mutlak olarak gor-
mek, belirtildigi lizere onun hareket
alani ister istemez darlastiracaktir.
Zira politik saha, ezen ve ezilen si-
niflarin cesitli diizeylerde ve bi¢im-
lerde kars1 karsiya geldigi miicadele
ortamidir. Boyle bir sahada tekil ya
da 6nceden bilinen herhangi bir nes-
nenin bulunamayacagi unutulmama-
lidir. Onun igin konjonktiiriin somut
tahlili, MLM perspektifle yapilarak
politikanin nesnesi ortaya ¢ikaril-
malidir. Bu yapildiginda Bolsevik/
Maoist politika, kitlelerin mevcut ta-
leplerinde yankisini bulacaktir. Kitle
miicadelesiyle bulusturulmadiginda,
politikanin govdesiz bas olacagi, ayni

larinda politik unsurlarin yerine daha
oncede belirttigimiz iizere teorik-i-
deolojik siarlarin atilmasini kosulla-
maktadir. Halbuki miicadelenin her
bir alani politikanin farkli farkli arag
ve metotlarla siirdiiriilmesinden iba-
rettir. Yapilmasi gereken bu alanlarin
Ozglnliglnl ve o6zgilliigine uygun
bir politik olusumu belirlemektedir.
Politikanin mevcut yapisi, miicadele
alanlarinin yaninda ayrica stratejik ve
taktik sistematige gore de sekillen-
mektedir. Fakat stratejik politika ile
taktik politikalarin birbirine karigti-
rilmast siklikla karsimiza ¢ikmakta-
dir. Belirtilmesi gerekir ki; stratejik
politika verili bir doneme tekabiil
eder ve hedefe giden yolun pusulasi
oldugu i¢in esneklikten ziyade kati
karakterdedir. Taktik politika ag¢isin-
da ise tersi bir konumu yani esnekligi
tarifler. Verili donem degismeksizin,
farkli degiskenleri eklenmesi ya da
giic durumu, taktiklerin gozden geci-
rilmesinde ve degistirilmesine neden
olabilir. Bagkan Mao da, “tek ve aym
donem icinde bile taktiklerimiz, diis-
manlarimizin giictindeki degisiklikle-
re gore ayarlanmalidir’ (age s.235)

diyerek ayni duruma dikkat cekmistir.

Politika i¢in, konjonktiiriin mevcut
yapisint hesaba katmaksizin ve i¢inde
bulundugu alanin kuramsal incele-
mesini yapmaksizin an’in ihtiyaglari-
na cevap olamayacagini belirtmistik.
Lakin bu politikanin her esen riiz-
gara boca edilmesi demek degildir.
Ki konjonktiiriin en son kertede sos-
yo-ekonomik yapinin tezahiirii oldu-
gu akildan ¢ikarilmamalidir. Boyle
olmakla beraber politika, konjonktiir
icinde bulunan an’in karmasik bir
verisini sunar ve nesnesinin {izerin-
de goriinmez bir perde ortiiliidiir. Bu
perde ancak dogru bir yontemle kal-
dirlldiginda politikanin nesnesi ale-
ni olarak goriilebilir. Diger taraftan
konjonktiiriin iginden stratejik plana
acilacak kanal ¢ikarilmalidir. Basitten
karmagiga, parcadan biitiine adimla-
mak ve bunun i¢in kosullart da dogru
analiz etmek gerekir. Stalin’in dedigi
lizere, “Bolsevik politika sanati asla,
zaman ve mekan kosullarini goz onii-
ne almaksizin, tiim cephelerden tiim
toplarila rastgele ates etmekten iba-
ret degildir. Bolsevik politika sanati,
zaman ve mekani beceriyle se¢mek
ve atesi, en biiyiik sonuglara en hizli
ulasabilecek cephede yogunlastirmak
icin tiim kosullart degerlendirmekte-
dir” (Stalin, Eserler, Cilt 11, 5.53)

Sonug olarak, kitleleri miicadelenin
0znesi konumuna getirmek Onciiniin
politikalarindan ge¢mektedir. Kus-
kusuz bahsettigimiz Bolsevik/ Mao-
ist bir politikadir. Béyle bir politika
rengini MLM ideolojiden almali ama
onu pratik sahada olusturacak kon-
jonktiirel durumu da goézardi etme-
melidir. Ote yandan politikanin gesit-
li ayaklar1 oldugu hesaba katilmalidir.
Pratik agidan bu, politikanin miidahil
olmasimin cesitliligidir. Bununla bir-
likte gegmisten bu yana bilinen yon-
temlerin yaninda yeni/ zengin arag
ve metotlarlarin da gelistirilmesi el-
zemdir. Herhangi bir teknik arag¢ dahi
politikay1 ¢ok daha genis bir alana
uygulanabilir kilacaktir. Politikamizi
Bolsevik/Maoist tarzda gelistirme-
liyiz, Bagskan Mao’nun; “yaptigimiz
calisma ne olursa olsun, biz komii-
nistlerin uygulamasi gereken iki yon-
tem vardw. Biri, geneli 6zelle; 6biirii,
onderligi kitlelerle birlestirmektir”
(a.g.e s.123) ogiidiinii politikamizi
olustururken de kullanmasini bilme-
liyiz. Ve Bolsevik/Maoist politikay1
pratiklestirmeliyiz.




YENi DEMOKRASI

28 HAZIRAN 2018

ANI-ANLATI

DAG KOKULU YOLDASLARA...

Miicadele, bogulmak isteniyor en azgin bicimlerde ama direniyor halkimiz ve savascilarimiz. Bulundugumuz yerdeki anaya “televizyon
var mi?” diye soruyoruz. Aksilik bu ya bozuk oldugunu sdyliiyor. Sonra baska bir eve giriyoruz. Yasli bir ana, amca bir de ogullan
var. Bizleri simsiki kucakliyorlar.

Han bin behna bihare
Hin bidn agire serhildane

Hian ban strane tolhildane!

ay1s ay1! Isyanmn, direnisin
ve gidiglerin adi. Topraga
tohumlarin  atildigi, or-

manlarin yesil oOrtiisiinii giydigi, en
koyu, en agik tonlariin bulustugu ay.
Zozanlarin sarigiceklerle bezendigi,
kartallarin doruklara kondugu, dere-
lerin giiriil giiriil aktig
ay.

Diismant can evinden
vuran, zulim demirinin |
pargalandigi ve kavga
atesinin harlandigi sanh
Gulan ay1. ibrahimler’in,
Denizler’in, Mahirler’in, &
Sinanlar’mn; zindanlarda, f#%
meydanlarda, dag bas-
larinda seslerinin yan- |
kilandig1 ay. Ve siz ko-
miinist onderin ardillar1.
Halkimin dag kokulu
yoldaslari. Baharin ilk
tohumlart...

Neydi bahar1 giizellesti-
ren, neydi baharda dogan
giinesi kizillagtiran? Ne
tek basina yesile biiriinen
ormanlardi, ne coskun akan nehirler
ne de renk renk agan kir ¢igekleri.
Kis, vedalasirken tabiatla yeni renk-
ler yeni sesler armagan ediyordu her
mevsim oldugu gibi yeryiiziine. Ar-
magan olmayan tek sey miicadeleydi.
Umut yine diimendeydi kavga yine
Oyle. Her bahar oldugu gibi yine yesi-
limtirak renkler, civil civil kus sesleri,
doludizgin esen riizgarlar, envai renk
cicekler merhaba diyordu daglara. Bu
alisik olunan bir durumdu. Beklenen
bilinendi ama yine de heyecanla bek-
lemek adet olmustu.

Doganin siireci boyle islerken iilke-
deki durum daha farkli ve zorlu bir
siirecti ezilenler agisindan. TC ve
AKP cetesinin halka yonelik saldiri-
lar1 sonbahardan bu yana durmadan
devam ediyordu. Basta T. Kiirdista-
n’nda yapilan katliamlar, gozalti-

lar-tutuklamalar baski ve sindirme
politikalar1 hiz kesmeden devam et-
tirilmis, sistem bunun karsiliginda
da halkin destansi direnigleriyle ce-
vabini almisti. Fagizm tiim olanakla-
rin1 kullanarak bahar ayina girmeden
istedigi sonucu elde etmek istemis
fakat basarili olamamisti. Bahar hal-
kimiz i¢in her zaman umudu, kurtulu-
su miijdeleyen mevsim iken diisman
icin korku ve basarisizligin simgesi
olagelmistir. Bu yiizden daha azginca
saldirmis her firsatta eline aldig1 mik-
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rofonla kendi acizligini korkakligini
gizlemeye caligmisti. Ama nafileydi
yaptig1, her taraftan ¢lirlimiistii otur-
dugu koltuk. Mesele sadece halkin
kargisinda aldig1 yenilgi de degildi,
ekonomik, politik, siyasal vb. olarak
yasadig1 kriz efendilerinin ¢arkina
comak soktugu gibi TC ve AKP’nin
de ¢arkina ¢omak sokuyordu. Boyle
siireclerde de fagist devletlerin yap-
tiklari/yapacaklar1 sey kuskusuz fa-
sist uygulamalardan baskilardan kat-
liamlardan baska bir sey degildi. Bu
sistem kanla besleniyordu ve kaynagi
da halkti. S6zde ¢ozlim-baris denilen
oyalama kandirma siireci bittikten
sonra asil niyetinin baris olmadigini
kendi ¢ikarlar1 ¢ergevesinde yol ha-
ritas1 ¢izdigini tiim diinyaya goster-
mis oldu. Ve bu siire¢ bir kez daha
sistemin masasindan halka 6zgiirliik,
hak, esitlik ¢ikmayacagini tarifliyor-

du. Ozgiirliigiin, esitligin, adaletin ve
emegin kurtulusunun ancak zor aygit-
larinin kullanilarak tarumar edilecegi
tiim yakiciligiyla kanitlandi.

Devletin kis boyunca siirdiirdiigii sa-
vag siireci yerini bahar siirecine bi-
rakirken kirsal alana yonelik operas-
yonlara da baglanmisti. Sehirlerde ve
gerilla alanlarinda aldig1 sarsict dar-
belerin intikamini baharda almak isti-
yordu devlet. Ama unuttuklar1 bir sey
vard1 ki o da baharin isyan mevsimi
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oldugu. Bedel 6detilen, bedel ddeni-
len aydir Gulan. Kurtulusu igin hal-
kin, topraga diigenlerin ayidir Gulan.
Bu yiizden giizeldir bahar bu yilizden
giinesi kizildir baharn. ..

6 Mayis’ta iki dag kokulu yoldasimiz
gilinesi  kizillagtirdi. Aydinlattilar o
geceyi kutup yildizimiz olup.

SAHANLAR COKTAN KANAT-
LANMIS...

6 Mayis, bir kdy evinden ¢ikiyoruz.
Ay, bulutlarm arasinda bir goriiniip bir
kayboluyor. Yol boyunca birbirleriyle
inatlasir gibi devam ediyor bu durum,
sarp bir yere tirmanmaya ¢alistyoruz.
Bu yolculuk yaklasik gece bire kadar
siiriiyor. Kalacagimiz yere vardigi-
mizda oyunu karanlik yiiklii bulutla-
rin kazandigin1 goriiyoruz. Bagska bir
ilcede yoldaslarimizin yasanan ope-
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rasyondan habersiz uyumaya hazir-
laniyoruz. Gecenin sabaha yaklastigi
saatlerde yagmurun siddetiyle uyani-
yoruz. Karanlik ve kursun gibi yagan
yagmurun altinda yagmurluklarimizi
acip tekrar uyumaya calisiyoruz. Ka-
ranlik yiiklii bulutlarin yoldaslarimizi
alip gotiirdiiklerinden habersiz... Er-
tesi gilin saat 15:00 haberlerinde diis-
manin radyosunda Dersim’de iki ge-
rillanin sehit diistiiglinii 6greniyoruz.

Sonrasinda iki giinliik bir zaman di-
= limi, hangi orgiitiin ol-
& dugunu 6grenmeye ¢ali-
'_ styoruz. Cihaz saatinde
yoldaglarin PKK’li ar-
kadaslarla konugmalari-
- n1 dinliyoruz. Baska bir
. orgiit oldugunu soylilyor
hevaller. Insani rahatsiz
eden, caresiz birakan an-
lardan bir tanesidir, sehit
diisen gerillalarin kimler
oldugunu netlestirmek.
Bir yanda sehit diisen-
lerin  yoldaglarimizdan
mi1 oldugu sorusu, diger
yandan iki gerillanin se-
hit diismesi... Bu ikilem
= arasinda gidip gelmek...

O giin kdye giriyoruz.
Birbirimize belli etmesek
de gozlerimizden okunuyor bu kaygi.
Koye girdikten sonra koyliileri ba-
harda ilk defa gérmenin sevinciyle o
kaygiy1 dteliyoruz. O zaman zarfinda
yasam bir yerlerde son bulurken bir
yerlerde inatla devam ediyor. Bunu
gorliyor, duyuyor ve hissediyoruz.
Miicadele, bogulmak isteniyor en az-
gin bigimlerde ama direniyor halkimiz
ve savascilarimiz. Bulundugumuz
yerdeki anaya “televizyon var mi?”
diye soruyoruz. Aksilik bu ya bozuk
oldugunu soyliiyor. Sonra basgka bir
eve giriyoruz. Yasli bir ana, amca bir
de ogullar1 var. Bizleri simsiki kucak-
liyorlar. Yash bedenlerde umut dolu
gozlerle karsilamalari bizi duygulan-
dirtyor. Bu arada televizyonun agik
oldugunu goriiyoruz. Ve istem disi
haberlere gidiyor gozlerimiz. Son-
ra sorumlu yoldas Dersim’de alinan
kayiplardan bahsediyor ev halkma.
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Sonra alt yazida su haberi okuyoruz.
“Tunceli kirsalinda iki terorist etkisiz
hale getirildi” Bu haberle soguk bir
rlizgar i¢imize esiyor. Beklemek, net-
lestirememek, icimizi kemirdikce ke-
miriyor. Ama bu durum igimizi, gore-
vimizi etkilememesine izin vermiyor,
ev halkiyla sohbet ediyor ve onlari ta-
nimaya ¢alistyoruz. Sonra vedalasip
¢ikiyoruz oradan. Ertesi giin baska
bir kdye gitmeyi planliyoruz. Hava
o giin yagmurlu ve soguk. Yagmur
hirsin1 alamamig gibi hi¢ durmadan
yagtyor. Her yoldas, yagmurlugunun
altinda bir an 6nce koye gidip haber
almanin derdiyle zamanin ge¢me-
sini bekliyor. Coktan kanatlanmis
sahanlarin gidisinden habersiz. Yola
cikiyoruz. Hayatin bu birkag giinliik
oyununun son perdesinden habersiz
mesafeli yiiriiyoruz 1ssiz orman pa-
tikalarinda. Yaklasik bir saat sonra
1siklarin aydinlattigl kdy yolunda bu-
luyoruz kendimizi. Yagmur dinmis,
yildizlar ve ay, tiim berrakligiyla gok-
yiiziinde asili duruyor. Temiz havayi
cigerlerimize ¢ekerek ilerliyoruz kdy
yolunda. Badem kokulari, bir miiddet
eslik ediyor bizlere. Girecegimiz eve
yaklasgtigimizda badem kokularinin
ve 1lik riizgarin yerini yliziimiize tim
giicliyle ¢arpan sert riizgar aliyor. Ve
insanin genzini yakan, nefesini kesen
otlarin agir kokusuyla ilerlemeye ¢a-
listyoruz. O an bahar, 6liimii haber ve-
riyor gibi. Yiiriiyoruz, kapimin 6niine
varinca kopekler havlamaya basliyor.
Kapinin 6ntindeki gen¢ hemen karsi-
lamaya geliyor bizi. O arada ev sahi-
binin evde olmadigini 6greniyoruz.
Diger aile bireyleriyle oturup sohbete
basliyoruz. Son perdenin yaklastigin
hissediyorum. Ama higbir belirti go-
remiyorum. Ne televizyonda ne de ev
halkinin konugmalarinda. Ben bunlari
disiiniirken, yasli ananin sohbetiyle
ancak o atmosferden siyrilabiliyo-
rum. Anlattiklartyla “zamani var” der
gibi kendi yagamina dair anlatmaya
basliyor. Kendi acilarina, mutluluk-
larina gotiiriiyor bizleri. Bazen genc-
ligimize, kadin olmamiza “aciyarak”
konuyu bize getiriyor. Bunlar1 soy-
lerken hakliligimizi da gordiigiinii,
bildiklerini hissettiriyor. Ve zaman
rizgarinin savurdugu hayat, yaprak-
larim1 son kez topluyordu. Sorumlu
yoldasin gengle konusmasiyla basli-
yor son perde... Herkes susmus, bek-
liyoruz; glinlerdir aldigimiz haberin
son bilgilerini. Gencin sézciikleri hig
kacirmadan dinleniyor. O birkac da-
kikalik an, dyle uzun, dyle cetin ge-
liyor ki bekleyenler i¢in. Sehitlerden
birinin Mazgirtli oldugunu soyledigi
an, kendimi yalniz hissettim. Herkes
susmustu. “Kim?” diye distiniirken

YENi DEMOKRASI

yanimdaki yoldasa “o alanda Maz-
girtli yoldas var m1?” diye sorarken
buldum kendimi. Yoldas, “Sinan yol-
das var” deyince aklima Riza yoldas
geldi. Kim oldugunu anladigim halde
o soruyu neden sormustum ki... Ba-
zen zaman durur ya hani, o an bizim
icin zaman durmustu.

Vakit gelmisti. Koyden ayrilip, daha
net bilgiler alabilecegimiz bir alana
gectik o gece. Yaklasik ii¢ saatlik yol
yiiriidiik. Haber netti. Aradan iki giin
gecmisti netlesme siirecine kadar. Ve
o giinler agir agir ilerlemisti. Boyle
aldik yoldaslarimizin sehadet habe-
rini.

Mayis bir kez daha kana bulanmuisti.
Yosun kokulart degil kan kokuyordu
bahar. O giin yani 6 Mayis aksamu,
yoldaglarla sohbet ederken Sinan yol-
dastan s6z etmistik. O giin dogum gii-
niiydii. Ve o giin gokyliziinde yerini
almist1 Riza yoldasla birlikte.

GOZLERi, GECELERI AYDIN-
LATAN YILDIZLARDIR HALA...

*berxé dayika min, dénge c¢iyayan
(anamin kuzusu, daglarin sesi)

Sinan yoldas, gen¢ yasta miicadele-
ye atilmis, devrimcilesme siirecini
kendinden baslatarak c¢evresini de
bu degisimin igerisine dahil etmis,
sistemin kaide ve kurallarin1 yikarak
sinif miicadelesinin emektar bir is¢isi
olmustur. Bu siire¢ igerisinde siirekli
yenilenerek yasama daha farkli bak-
maya c¢oziimlemeye baslamis daha
coskulu daha kararli yiirlimiis sehrin
sokaklarmi. Ciinkii degisim her an
dayatiyor kendini. Miicadelenin kagi-
nilmazligini seriyor sere serpe Oniine
insanin. Kagmak ¢6ziim degil, ya da
kader degip gec¢mek... Sinan yoldas
tercihini miicadeleden yan yapmisti.

Hayatimizi yonlendiren, sOmiiren,
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oOtekilestiren, katleden bu fagist dev-
lete tim netligiyle karst koymus ve
sistemin bireyde yaratmaya calistig
diisiince, kiiltiir vb. tiim yozlagmala-
ra, sorgulamadan yasamay1 reddede-
rek devrimcilesmeyi se¢misti. Tarih
2011’1 gosterdiginde yiireginde tii-
kenmeyen inanciyla, umuduyla, sehit

yoldaslardan kalan mevzilerde yerini
almak icin daglara yonelmisti kosar
adim. Sehirde baglayan konusmalari-
n1 bundan bdyle gerilla olarak koyler-
de halkimiza yapacakti.

Ilk orgiitlendigim zamanlar sikca
duydugum bir isimdi Sinan yoldas.
Ve ister istemez merak etmeye bas-
lamigtim.  Gerillaya katildigimda
en ¢ok merak ettigim yoldaslardan
biriydi. Sanki gordiiglim an, taniya-
cakmigim gibi hissediyordum. Ama
yanilmistim. Bulundugum alanin fa-
aliyetcilerinden biriydi o yil. Gerilla
yagamimin ilk glinleriydi ve bulundu-
gumuz alana siirekli yoldaslar gelip
gidiyordu. Sinan ve Askin yoldaslar
da faaliyet yiiriittiikleri yerden bir
glin ¢ikip geldiler. Yanimdaki yol-
das, “iste Sinan ve Askin yoldaslar
geldiler” deyince karsimda biri zayif
esmer, birinin de kilolu ve yasi iler-
lemis iki gerilla goriince sasirdim. Ve
hayalimdeki ve gergekteki yoldasin
hi¢ de benzer yanlarinin olmadigini
gordiim.

Sinan yoldas, miitevaz1 bir yoldasti.
Onun pratiginde, konusmalarinda,
gordiigiim en belirgin 6zelliklerinden
biriydi. Gerilla deyince insanin ak-
linda hem kisilik anlaminda hem de
dis goriiniis anlaminda iki diislince
olusur. Dig gorlinlis anlaminda pek
oturmasa da kisilik anlaminda Sinan
yoldas, ¢aliskan ve fedakar bir geril-
laydi. Hem bir komutan olarak hem
de yoldas olarak aldig1 gorevlerde

ornek alinacak bir yoldasti. Sinan
yoldas da birlikte faaliyet yiiriiteme-
digim yoldaslar arasindadir. Sadece
sonbahar ve ilkbahar siireglerinde
kisa stireli ortak faaliyet yiiriitebildik.
Bu ortak faaliyetlerden biriydi 2014
Sonbahart.

Miizik grubu c¢aligmalarina yoldas-
larla birlikte o da gelir, dinleyici ola-
rak katilirdi. Ses konusunda ¢ok iyi
olmasa da tiirkii gecelerinde hep bir
tiirkii istenirdi. Soylemek istemese de
¢ogu zaman israrlara dayanamayip
Mabhsuni Serif’in su giizel tiirkiisiinii
sOylerdi.

“Bizim elin yigitleri bol olur
Calar davullart halay kurulur
Oliim bizim i¢in tozlu yol olur
Dumanli dumanli oy bizim eller”

Yiiregi, halk sevgisiyle doluydu. Bu
ylizden 6liim onun i¢in “tozlu yol”ol-
du. Ve yigitlerini yolculayan Der-
sim’i duman sardi, onlarin gittikleri
gilin... Duman, yastir Dersim halki
icin. Ama Dersim halki biliyordu ki,
bagrindan daha nice yigitler ¢ikacak

ve o dumani dagitacakt.

Orgiitte her yoldas, belli 6zellikle-
riyle tanmir. Birbirinden ayri alan-
larda faaliyet ytirtitiirken her yoldas,
o dzellikleriyle hatirlanir. Ozlem, bir
nebze boyle giderilir gerillada. Si-
nan yoldas da “siyahi komiser” ve
“espri canavar1” olarak anilirdi. Ten
renginden kaynakli takilan bir isimdi
bu. Diger lakab1 ise espri yapama-
yan ama yapabildigini iddia eden bir
grup yoldasin arasinda bulundugun-
dan kaynakli sdylenen bir seydi. Bu
ozelliklerini tanidigimda sasirmistim.
Ciinkii aldig1 gorevlerde, yoldaglar-
la iligkilerinde olgiiliiydii, ciddiydi.
Oyleydi ama ayni1 zamanda ortami-
na gore ciddi de olabiliyordu, sakact
da... Bu 6zelliginden kaynakli birgok
yoldasla rahat iligki kurabiliyordu.
Bakis yoldas bir giin Sinan yoldasla
gittigi bir gorevden dondiikten son-
ra sunlar1 soyliiyordu: “Ya, bu Sinan
yoldasla niye daha once faaliyet yii-
ritmemistim. Hi¢ goriindiigii gibi de-
gil.” Bakis yoldas, her yoldasi kolay
kolay begenmezdi eger begenmisse
“illa ki olumsuz bir 6zelliginden kay-
naklidir” der, giilerdik. Sinan yolda-
sin Bakis yoldasin ¢ocuksu yanlarina
hitap etmesi, yani ¢ocukla ¢ocuk ola-
bilmesi, gerektiginde de cok “agir”
olabilmesiydi. Yani Bakis yoldasin
ilgisini ¢eken feodal yonleriydi. (de-
vam edecek)

Dersim’den Bir Partizan
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M. USTA’NIN ANAKRONIZMI

M. Usta’nin yazisini tanimlayan tek bir kavram var: Anakronizm... Bugiinii, diiniin argiimanlariyla degerlendiren, fiilen tavir aldigi

ama bunu dillendirme cesaretinden yoksun yaklasimini iliskilenme pratigi ile ancak ifade edebilen yaklasimina ragmen kimi, niye

ve ne amacla mahkum ediyor anlamak zor. Tek goziinu kapatarak, gercegin biitiiniine kor olacagini sanma hali ile siirece bicim
vermeye calismasi, kendini tarafsizlik konumuyla kolektif tistii konumlandirisi ise ancak bir sinifin tutumuyla aciklanabilir.

11 Haziran 2018 tarihinde “sag tasfi-
yeci” www.partizan-online.net site-
sinde M. Usta imzal1 bir yaz1 yayim-
landi. M. Usta bu yaziy1 tam da bu
zaman dilimi ig¢inde
neden yazma ihtiyaci
duydu? Sag tasfiyeci
anlayis orgiitsel yapi-
sin1 kendi belirledigi
kurallar iginde insa |
etmisken bu yaziya
neden can hirag saril-
d1? Bu hangi ihtiyacin
irlinli olarak sekil-
lendi? Sorular1 akla
ilk gelenlerden. Zira
M. Usta bu igerikte-
ki yazilar1 daha once
defalarca ayni1 anlayig
heyecan ve umutla
yazdi. Simdi orglitsel
ayrilik ilan edilmis,
sag tasfiyeci anlayis
orgiitledigi hizip ile B

kendi  hiyerarsisini
kurarak merkezi im-
zalarla  agiklamalar

yaparken, M. Usta tek
gOziinii kapatip bun-
lar1 gdrmeme tavri
ile gercegi yok saya-
rak ne yapmaya ca-
listyor? M. Usta’nin
yazisin1 tanmimlayan tek bir kavram
var: Anakronizm... Bugiini, diiniin
argimanlariyla degerlendiren, fiilen
tavir aldig1 ama bunu dillendirme ce-
saretinden yoksun yaklagimini iligki-
lenme pratigi ile ancak ifade edebilen
yaklagimina ragmen kimi, niye ve ne
amagla mahkum ediyor anlamak zor.
Tek goziinii kapatarak, gercegin biitii-
niine kor olacagimi sanma hali ile sii-
rece bi¢cim vermeye caligmasi, kendi-
ni tarafsizlik konumuyla kolektif {istii
konumlandirisi ise ancak bir sinifin
tutumuyla aciklanabilir. Enteresan
olan ise “birlik” sdylemi altinda sag
tasfiyeciligin hizipgiligini, partiyi bo-
len yaklasimini mesrulastiran elesti-
riler getirmesi. Artik herkesin “kendi
isine bakt1g1”, ayriligin kesin hatlarla
belirginlestigi, “Gegici” sifath komi-
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.

—
™

teler enflasyonunun ortaligr sardigi
kosullarda bu yazi olduk¢a manidar-
dir.

Bu durum ancak sag tasfiyeciligin,

o

L

kendinden emin bir sekilde tiim par-
tiyi ve tabani pesinden siriikleyece-
gine olan giiveninin ger¢eklesmemis
olmasina karg1 M. Usta’dan kosa kosa
“destek” istemesiyle agiklanabilir. Ya
da tim umutlarmi ve beklentilerini
(“kediye sermayeyi yiikleme duru-
mu” gibi) yiikledikleri yerlerin, kisi-
lerin ve alanlarin trajik sekilde havlu
atan, bununla da kalmay1p gizlemeye
caligsalar da traji-komik sekilde orta-
ya ¢ikan gercekliginin iistiini bir M.
Usta miidahalesiyle giderme derdi
olabilir. Ama kuskusuz gercegin di-
lini, var olan tablonun olusturdugu
durumu, Tanr1’nin olmadigimi ¢ok iyi
bilen materyalistler bir tanrisal giicle
degismeyecegini de bilirler. Ama tan-
risal glic vahyedildigi belli olan M.
Usta’dan idealist sag tasfiyeci anlayis

bir beklenti olusturmus durumdadir.
Tabi bekledikleri sonu¢ ortaya ¢ikar
m1 sorusu bizim agimizdan absiirttiir.
Ancak idealizme bulanmislar, bu ki-

siler acisindan ¢ok anlamli ve mani-
dardir. Bu soruya verecekleri cevap-
lar umut yiikliidiir. Ama umut bazen
dogru olmayanin, mesru olmayanin
sadece tembel tembel oturup bekle-
yenin ekmegidir.

M. USTA'NIN SORUNLARDAN
KENDINI AZADE KILMASI

Burada séz konusu olan, M. Usta
imzastyla kamuoyuyla paylasilan;
okundugunda ilk olarak Albert Ca-
mus’un “Olmayacak insanlarla ol-
mayacak hayaller kurdugum icin en
¢ok da kendimden af diliyvorum” de-
dirten agiklamasidir.

Her bir paragrafi ayr tartisma konusu
olan makalenin bir biitlin elestirisini

yapmak niyetinde degiliz, kuskusuz
bugiin buna ¢okta gerek kalmamis,
anlamini yitirmistir.

Ancak onemli olan, yalnizca bilmek

8 ve aciklamak amaci/
anlayisindan bagka bir
4" isi olmayan; bir kadro
olarak politika {iret-
meyi ve tutum almay1
kendini disinda gore-
rek yaklasan “ustala-
rmiz”’a parti ve ilke-
ler sorununda birkag
hatirlatma yapmaktir.

Bilinir ki proletarya
tarihsel, bir o kadar
da zorlu misyonunu
yerine  getirebilmek
icin smifla komiinist
hareketi bulusturarak
devrime orgiitleyecek
oncii, bir parti ile bu
partinin saflarinda yer
alma onurunu tiim fa-
aliyetleri ve attig1 her
adimla hak eden dev-
rimeci kadrolara ihti-
yag duyar.

Proletarya Partisi’nin
kadrolarindan  dnce-
likli beklentisi kitlelerle somut kalict
bir iliskilenme, bag ve biitiinlesme
yaratmada politik orgiitsel yaraticilik
ve ustaliklarini gostermesidir.

Kuskusuz bu misyonunu yerine geti-
rirken yani Orgiitsel ¢aligmalarda ¢i-
kan/gikacak sorunlarin, tikanikligin
sorumlusu Stalin yoldasin deyimiyle
“onda dokuzu yonetici kadrolarin”-
ken, tartigma konusu yaptigimiz “us-
tami1z”, sorunu mahkum etmeye ¢a-
listig1 proleter kadrolarda, genel ilke
ve anlayista géormektedir.

Somut kosullardaki degisimi yok say-
mak nasil miimkiin ve dogru degilse
“sucu”, “suclu”yu disinda arayip bas-
kalarinin sirtina yikmaya kalkigmak
da dogru ve devrimci bir yaklagim

olamaz.
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Kolektifin yillar1 bulan
ayriliklara,  kopuslara,
nicel olarak daralmasi-
na neden olan sorunla-
rin  miisebbibi Orgiitiin
gelisim seyri ve kaderi
iizerinde belirleyici bir IM'
konum ve role sahip olan AYA Y
“ustamiz”ca neden ve na-
sil olurda boyle tariflen-
mektedir?

ILKELER KURTULA-
CAK AYAK BAGI MI-
DIR?

Nedeni elbette ne teorik
olarak kavrayis yetersiz-
ligi (birey sahsinda giinii
anlamada ve yorumla-
mada yetersizlik redde-
dilemez) ne de birikim
ve deneyim yoksunlugu
ile agiklanamayacagina gore, s6z
konusu olan benimsenen sinifsal
tutum ve tarzla iliskilidir. Yani ilki
kroniklesmis liberalizm ikincisi
ise ona eslik eden biirokratik egi-
limdir.

r

“..duruma gére tutum saptamak,
glinliik olaylara, onemsiz siyasal
ayrintilardaki inig ve c¢ikislara uy-
mak, proletaryamn temel ¢ikarlarin
gercek ya da sozde kiiciik kazanglar
ugruna feda etmek” (Lenin)

Biitiinliigiin oturtulmaya c¢aligildig1
zemin yalnizca iki paragrafta somut-
lanmaktadir. Sadece o iki paragrafta
ki anlay1s bile hem kolektifin biinye-
sinde boy veren tasfiyeciligin boyutu-
nu hem de tasfiyeciligin neden ve ne
icin Komdiinist Partisi ve anlayiginin
disina ¢ikip savruldugunu anlamami-
za yetmektedir.

“Denilebilir ki, siirece damgasini vu-
ran proleter renk degildir. Proleter
rengin buraya damgasini vurup vur-
mamasi, proleter hareketin sorunu-
dur. Bu asla ve asla olusan hakli ve
megsru platformun varligint yadsimaz,
tartisma konusu yapmaz.” (M. Usta)

“Bugiin bolgede merkezinde Kiirt
halkimin oldugu haklt ve mesru olan
bu direnis mevzisinde yer almami-
zin oniinde “ilkesel” engeller varsa,
oncelikli gérev, bu ayak baglarindan
kurtulmak olmalidir.” (M. Usta)

Halkimizin sdylemiyle son sdyleye-
cegimiz sozl oportlinistler gibi egip
bilkmeden hemen bastan sdyleyelim:
Bir; “usta”mizin onerdigi yenilenme,

degisim cagrisi ne kadar masumsa
1960’larda Mao ve CKP’li yoldaslara
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SBKP’den yiikselen ve politik olarak
reformizm vaazeden ¢agrilarda o ka-
dar masumdur.

Iki; tasfiyecilige soyunan “usta”mi-
zin makalesinde ki “kosullar degis-
mistir” soylemi “kosullarin degistir-
dikleriyiz” seklinde okunmalidir.

Uc; “usta”muz Ozgiiliinde tasfiyeci
yonelimlerine 6zdes, ayak bagi go-
rilerek terkedilmesi, reddedilmesi
sOylenen parti ilkeleri yerine 6nerdigi
“yeniliklerine” birebir uygun reviz-
yonist Bernstein’la 6zdeslesen “nihai
hedef hi¢bir seydir” ilkesidir.

Nihayetinde “usta”miz i¢in oncelikli
ve baglayict olan parti ilkeleri, hu-
kuku onlarin toplaminin ifade ettigi
biitiinliikk degil, “seylerin” pratik is-
levidir.

Dort; proleter hat terkedilip mak-
yevelist yontem ve anlayislar tercih
edildiginde ilkeler ve ilkesel sorun-
larda dahil tiim ayriliklarmn, tiim fark-
liliklarin Gizeri halkin ¢ikarlar: ortiisii
ile manipiile edilerek belirsiz hale ge-
tirilmektedir.

Bu sag tasfiyecilerle komdiinistler
arasindaki ¢ok Onemli ayrimlardan
sadece biridir. Komiinistler sinif mii-
cadelesinde sinifin en geliskin araci
olarak KP’yi siyaseten ve ideolojik
olarak geri(ci) olan her anlayistan her
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“Proleter hat terkedilip makyevelist yontem ve anlayislar
tercih edildiginde ilkeler ve ilkesel sorunlarda dahil tiim
ayriliklarin, tiim farkUlklarin iizeri halkin ¢ikarlari ortiisii
ile manipiile edilerek belirsiz hale getirilmektedir.”

boyutuyla ayirarak tim ayri, aykiri
yanlartyla, ayrimlarimi belirgin hale
getirir, asla yok saymaz, icte ve dista
kesintisiz ideolojik miicadele yiiriitir.
Miicadele edilmeden ya da yeterince
miicadele edilmeden atilan her pratik
adim ve arayis KP’yi ve onun tarihsel
hedeflerini yok sayan, giigsiiz diisii-
ren, tasfiyeciligin boy verip yeserdigi
alanlara dontistiiriir.

Bes; “usta”mizin kitlesellesme, kitle-
leri kazanma adina savundugu taktik
anlayigsa KUH un politik yonelimi-
nin motive ettigi Mensevik patent-
li, kolektifi geriye ceken, ilkesizligi
oglitleyen “stire¢ olarak taktikleri”n
giliniimiizde ki yeni versiyonudur.

Nasil bir tarihsel kader ortakligi, na-
sil bir benzerliktir ki Mensevikler de
o giin Lenin 6nderligindeki Bolsevik-
ler’i “halkin ger¢eginden kopmak’la
suclamislardir.

Alti; her yeni gelisim kuskusuz her-
kes icin yeni sorumluluk(lar) de-
mektir. “Proleter” siyaseti burjuva
yontemlerle yiirlitmenin  miimkiin
olabilecegini diigiinen “usta”miz tam
da bu miimkiinliige inan¢tan olmali
cesitli miicadele ara¢ ve yontemlerle
isleyen siireclerin edilgen sekillenent,
yoOnlendirileni, renk vereni degil renk
katani olmay1 6nermektedir.

Devrim, iktidarin simif karakterinin

proletarya lehine degis-
mesi ise bu iktidara siif
i¢in talip olan siifin par-
tisi KP’si de an’daki tiim
pratik stireclere rengini
veren olmalidir.

Ustalik, bu siireclere
KP’nin hakim renk ol-
masinda 1srar etmede,
KP’nin amaglar1 ve 6zgii
siyaseti ile herhangi bir
kiigiik burjuva yapinin
eklemleneni olmasina iti-
razi ile olunur.

BULUNAN CIKIS
YOLLARINA VE SA-
BOTE EDENLERE
KOR OLMAK

M. Usta “Ben suna ina-

- miyorum: Yasamin mer-
kezine miicadeleyi koyan her
birey ya da yapi, gerek icte
karst karsiya kaldigi sorunla-
r. asmada, gerekse devrimin
dostlariyla birlikte yiiriimede
mutlaka bir ¢ikis yolu bulur.”
Bunlar1 ifade ederken bulunan
¢oziim yollarina da bir goz
atarak meseleye yaklagma-
liydi. Ornegin HBDH nin iginde yer
almama tavri merkezi diizeyde eylem
birligi yapma iradesi ile ifade edildi.
Yani fagizme kars1, Kiirt Ulusal Hare-
keti’nin miicadelesiyle en iist diizey-
de “ille de bir ortak devrim progra-
mint igermeyen Cephe Orgiitlenmesi
olmadan siyasal, askeri vb. her tiirlii
eylem birlikteligi ile hareket etmeye
variz” dendi. Peki bu bir ¢6ziim de-
gil midir? Hem de ilkesel durusunu
koruyarak, programatik goriiglerini
yadsimayarak bir ortaklasma irade-
si degil midir? “Usta” bunu neden
gormek istemez? Ciinkii o ilkeleri bu
baglamda bir ayak bagi gdrmektedir
ve artik bu gomlegin kullaniminin
bittigini diisiinmektedir.

Peki orgiitsel sorunun ¢oziimiinde
Kasim ve Aralik 2016 mutabakatla-
rini1, Eyliil 2017 goriisme taleplerini
kim orgiitlemistir? Kolektif i¢indeki
uzlagmazligin ilkelere ve tliziige da-
yanan bir yolla, ayrilikla sonuglan-
madan ¢0ziim arayisini ve iradesini
kim gostermistir? “Usta” bunlara des-
tek ¢ikip, bu girigimleri bilylitme tav-
riin arkasinda saglam duramamuistir.
“Bu girisimleri devam ettirmeniz ge-
rekirdi” diyerek ortaya ¢tkan oyun
bozanligi dahi mahkum etme irade-
si gosterememistir. Bahsettigi ¢ikig
yollary orgiitlenmistiv. Ancak ¢ikist
istemeyen bir yaklagim, siirecin her
asamasinda kendisini gostermistir.




Bu konulara M. Usta hakimdir. An-
cak yine tek goziinii kapatmaktadir.
Bu girisimleri olumlarken bu girigim-
lerin neden akamete ugradigi ile ilgi-
lenmemektedir. Akamete
ugratanlara bir tek soz-
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silamaktadir. Nereden bakarsak ba-
kalim ben-merkezgiliktir bu tutum.
Tiizik-hukuk kisiye gore degismez,
sekillenmez. “Usta” kisilere gore se-
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TEK YANLILIKTA ISRAR
IDEALIZMDE ISRARDIR

“Usta” partide ortaya ¢ikan sonucun

GUNCEL

dur” diyerek Trocki’nin tarafsizligini
elestiren Lenin’in bu tespiti tarihin bu
kesitinde, birlik¢i ve tarafsiz goriintii
veren “usta” i¢in de gegerlidir. Son
yazisinda, “tarafsizlik”
hali ile “birlik” arayisi

ciikle kamuoyunda yanit
verme zahmetinde bulun- =
mamaktadir. Ciinkii ta-
raf olma gozliigiinii artik
takmigtir. Subjektif olma |
hali tiim biinyeyi ve ruhu i
sarmistir. Nerdeyse tiim !
siire¢ sonlandiktan son-
ra “inangla” sdylenen ve
anakronist olan sozler M.
Usta’da dokiilmektedir.

“Soyle ki kolektifin en
tist
ne vermis oldugu gorev @
stiresi  bitmisti. Bdylesi :
donemlerde nasil bir yol
izlenilmesi gerektigi de
actktir.” Bu sozler defa-
larca tekrarlanmis ve ar-
tik kullanim &mrii bitmis |
sozlerdir. M. Usta “ben |
varsam her sey var, ben
yoksam higbir sey yok-
tur” anlayisindan kurtulmalidir. Bu
glrev sliresi tartigmasi i¢in “usta’ya
“glinaydin” deme hakkimiz vardir.
2014 sonlarinda ve 2015 Subati’nda
“usta”nin oldugu toplantilarda “bu
gorev siiresi doldu” tartigmasi giin-
deminde dahi yoktur. Ciinkii bu tar-
tisma o kosullarda absiirttiir! “Usta”
i¢cin neden absiirttiir bilinmez. Kendi
varligindan kaynakli midir? Cevabi
onda sakli. Komiinistler agisindan
ise “slire¢”’ten kaynakli tartismak ab-
stirttiir. Ancak Nisan 2015 sonrasin-
da dahi ilk tartisma bu gorev siiresi
doldu tartismasi degildir. Bu tartisma
2016’da bir anda uyanip, krizi bii-
yiitmek isteyenlerin yaptig1 istelik
gOrev siiresi uzatma tartigmalarinin
orgiitlendigi bir siire¢ icinde ortaya
¢ikan bir tartismadir. Bu eksene otur-
mus bir hizip ¢aligmasi da tartigmalar
yuriitiilirken gerceklesmistir. Kolek-
tifin en krizli doneminde “bagsiz” bir
kolektif tartigmasi, kolektifin tasfiye-
cilik diye mahkum ettigi bir tartisma
baslatilmis ve hizipgilik i¢in bu da bir
argliimana donligmiistiir. GOrev siiresi
tartigmas1 yapilmis ve kolektif irade
tarafindan sonuglandirilmistir. “Usta”
bu sonuglanmig tartigmaya kor ol-
maya devam etmektedir. Bir olguyu
kendisi gormedigi i¢in yok saymak
idealizmin bir hastaligidir. Yazis
boyunca defalarca bu “yetkisizligi”
vurgulamaktadir. Bu yetkisizlige ko-
lektifin bilesenlerinin bir kismindan
onay gelmesini ise saskinlikla kar-

iradesinin  kendisi-

killenen bir tiiziikk-hukuk yorumu ya-
parak hata yapiyor, en 6nemlisi ken-
disini disinda tutarak yapiyor bunu.

nedenlerini ciddi bir tarzda ele almak
gerektigini ifade ederken, salik verdi-
&i ciddiyetten maalesef uzak durmak-

“Usta” bu yazisiyla “dogmatizm” elestirisi adi altinda
parti anlayisini tahrif edenleri, programatik goriisleri
keyfine gore irade tanimaksizin yok sayanlari odiil-
lendirirken, “yenilik¢ilik”, “birlik¢ilik” soylemleriyle
ayrismanin asil sorumlularini, olusmus ortak ¢oziim
mutabakatlarini defalarca sirf “keyfi gelmedigi” icin ret
edenleri sahiplenmis oldu.”

Tasfiyeci anlayislara bir demet giil
uzatryor. Demokratik-merkeziyetgili-
gin canina ot tikiyor. ki ¢izgi miica-
delesinin hizipgilikle, anarko-liberal
tasfiyecilikle, olabilecek en pespaye
yontemlerle, disiplin kurallarinin alt
edilmesiyle tarumar edilmesine goz-
lerini kapatiyor. Bunlarin hepsi Prole-
tarya Partisi anlayiginda esasli sorun-
lardir. Sag tasfiyeci hizip¢i anlayisin
kendini partiden koparmasina neden
olan esas mesele de parti anlayisinda-
ki bu farklilagmadir. Bu anlamda sag
tasfiyecilik parti anlayisindan kop-
mus, uzaklagsmis ve bagska mecralara
akmayi tercih etmistir. “Usta”nin gor-
mek istemedigi, bugiin eskimis olan
tartismanin ana ekseni budur. Ancak
“usta” hala “temsiliyet” tartigmala-
riyla ugragmakta, Kolektif iradeye
bu sekilde golge diisiirme pesindedir.
“Usta” bu agidan da anakronizmin
pencesindedir.

tadir. Nedenleri ¢ok yonlii 6grenme,
bilgilenme yoluna bagvurmadigi gibi
(ki bunun olanaklar1 vardir ve bu
noktada bir ilgisizlik ret edemeyecegi
kadar agiktir) bu nedenlere yakindan
bakarak inceleme ve yon tayin etme
cabast soz konusu degildir. Daha da
onemlisi somut durumun somut ko-
sullarina bakmamakta, gerceklesmis
olan “sey” lizerinden meselelere yak-
lasmamakta, gegmis bitmis tartigma-
lar1 glindemlestirerek amaci ve hedefi
belli degerlendirmeler yapmaktadir.
Soyut bir “birlik” sdylemi ancak ze-
vahiri kurtarma hesab1 olabilir. Tek
tarafli suglamalarla ortada goriintii
vermek imkansizdir. Bu sekilde bir
“birlik¢ilik”, ayrilik¢iligin orgiitlen-
mesi, mesrulastirilmasi, ayrilik¢iliga
verilecek en giiclii destek anlamina
gelmektedir. M. Usta bir kez daha Le-
nin yoldas1 hakh ¢ikarmaktadir. “7a-
rafsizlik en biiyiik taraf olma durumu-

MUSE#UI.;AE; oo

oo oo ve cabasi ne bilyiik bir

— EaJ taraf oldugunu “yenilik-
" ¢ciyim” haykirisi ile de
ayrilik¢iliga  mesruluk
kattigin1 gostermis oldu.

Allhance
Dr. LENORA FULAN
NAPs Cangidae for Gaverna
‘¢ “Usta” bu yazisiyla
“dogmatizm” elestirisi
~_ 3 adi altinda parti anla-

- "':'ﬁt'-‘r’ yigin1 tahrif edenleri,

. programatik  gorisleri
: keyfine gore irade tani-
. maksizin yok sayanlari
odiillendirirken, “yeni-
lik¢ilik”?,  “birlikg¢ilik”
sOylemleriyle ayrisma-
nin asil sorumlularini,
. olusmus ortak ¢6zim
. mutabakatlarin1 defalar-
ca sirf “keyfi gelmedigi”
| i¢in reddeedenleri sa-
- hiplenmis oldu. Bu tasfi-
yecilige, artik tiim siire¢
bittikten sag tasfiyeci
parti kackini anlayis kendi orgiitsel
semalarini tek tarafli ilan ettikten ¢ok
sonra bir destek daha ¢ikti. Zamanla-
masi manidar olan bu destegin hig
kuskusuz politik ve tarihsel an-
lamda bir karsiligi olmayacaktir.
Ideolojik olarak sag tasfiyeci parti
kackini olusumun ne kadar zayif,
takatsiz ve bicare oldugunun ilani
olacaktir. Anakronik tartismalara
duyulan ihtiyag, yerinde sayan ve
bulundugu zeminin mesrulugu-
na ikna olmayan bir anlayisin iz
diistimi olabilir. Ve evet sag tas-
fiyeci parti kackini anlayis ayrigma
nedenleriniz mesru degil. “Usta”dan
beklenen medet krizin ne kadar bii-
yiik olduguna igaret.

Ancak “usta”nin bir 6giidiinti sahiple-
rine gondermeyi bu vesileyle gercek-
lestirmeyi ihmal etmeyelim. Kolekti-
fin “gecmiste hizmet etmis, simdi de
biiyitk adamlik taslayan... Kendini
begenmis biiylik beylere, kendilerini
yeri doldurulamaz sanan...” (Stalin)
baliklar1 derin sulara, sergeleri sik
agaclara siirmekte ustalagsmis, sinifi
gevseklige, yiireksizlige, oportiinizm
usakligmma ve Marksizm teorilerinin
tahrif edilmesine hizmete adayanlara
son sdzlimiiz “usta”mizin kendi soz-
leriyle olacaktir.

Ne diyor “usta”miz makalesinde;
“Burada bir¢ok seyden soz edilebilir,
ama kolektifin kaygisindan soz edile-
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mez.
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“KIZILIRMAK HAYKIRDI, MIHMAN OLDU MUNZUR'A”

Kizilhrmak haykirdi, mihman oldu
Munzur’a

Munzur daglarin géogsii kucak acti
Canik’e

Bin Cigdem’de bin Ferdi bu sevdada
yer aldi

Diyarin dért ucundan duyuldu savag
andi

(29 Haziran 2010 tarihinde 2 kan
damlas: isyankar Dersim’in koynu-
na disti. Biri Cukurova’nin kara
kiz1 Cigdem Yilmaz, ki Dersim onu
Kinem diye tanir. Digeri de Tokat’in
Dersim’e akan asi nehri Ferdi Kara-
can yani Munzur... Ovacik-Hiiliiku-
sagi’nda TC askeri tarafindan kurulan
pusuda ¢ikan catigmada Oliimsiizliige
ugurladik onlari, igimizden tasan 6f-

» kemizle... Asagi-
daki yaz1 ise Kinem
ve Munzur’la aym
birimde yer alan
ve 2 Subat 2011°de
Dersim daglarinda
sehit olan Bes Ki-
z1l Karanfil’den biri
olan Fatma Acar
yoldaga, yani Di-
1 lek’e ait...)

| “2 terdrist Ol ele
gecti” diyorlar. Ta-
niyorlar miydi sizi?
Ah be ¢ocuk... Ko-
caman tertemiz bir
diinya... Tepeden
tirnaga insan, yigit
Partizan...  Nasil
anlatmali seni? Ke-
limelerin, so6zlerin
anlamsizlastigir an, bu an biliyorum.
Anlatamamaktan korkuyorum. Sus-
mak en iyisi. Sussam, hi¢ konusma-
sam kizar misin? Ah be Munzur! Sen
daglara ne de yakigsmistin! Daglar
sana nasil da yakismist1! Giizel yiiz-
li yigit Partizan... Yiiregin de yliziin
kadar giizeldi, temizdi. Bize birak-
tiklarin... Bize biraktiklarin kadar
kocaman simdi, yoklugunun yarattigi
bosluk. Kapanmasi dyle zor ki!

Oyle agir bir sorumluluk yiiklediniz
ki omuzlarimiza. Tastyabilecek miyiz
bilmiyorum. Korkuyorum. Korkula-
rn ciicelestigi an. O an. Cesaretin ve
giizelligin ve cirkinligin aym pati-
kada karsilastigi o an. “Ah” deyisin
¢ikmiyor aklimdan. Ve i¢cimden hep
“ah be ¢ocuk” demek geliyor. Onurlu

ve tertemiz olsa da yakistiramiyorum
Olimi sana. Koyiline gotiirmiisler
seni. Sevindim. Koyiinii ¢ok 6zlemis-
tin. Suyu, topragi dogayi ne ¢ok se-
verdin. Bos yere bir mese dalin1 dahi
kirdigimizda nasil da 6fkelenirdin.

Bilmiyorlar... “2 terdrist 6lii ele geg-
ti” diyorlar. Seni tanimiyorlar. Biliyor
musun en ¢ok neye yanryorum. Seni
tanimiyorlar. Tanisalar bu kahpelige
kendileri dahi sasarlardi ama tani-
miyorlar, tanimaktan korkuyorlar.
Hatirliyor musun, “annen kizmasin
ama senin baska bir ismin olamaz”
diyordum sana. Ah be Munzur! Ne de
yakismisti adin sana, sen Munzur’a
ne kadar yakismistin. Munzur suyu
kadar duru, Munzur suyu kadar yalin
ve sade...

Ovacik’ta sana yeni bir isim bulmak-
ta nasil da zorlanmistik. Munzur sana
nasil da yakigmisti! Dersim olsun de-
dik sonra. Munzur Dersim. Dersim
topraklar1 gibi vefakar, Dersim top-
raklar1 gibi fedakar, yigit yoldasim.
Dersim gibiydin. Bagliydm... Koca-
man yiireginle ters orantiliyd: miite-
vaziligin, sadeligin. Ah Dersim! Heso
Dersim. Bir anay1 gece karanliginda
nasil da korkutmustun! Seni ay1 san-
mis “Bundan sonra senin adin Heso
Dersim” demisti. Ne kadar giilmiis-
tik. Analar seni ne ¢ok severlerdi.
Analar, ¢ocuklar, ihtiyarlar, deliler ve
gidikler... “Ben en iyi onlarla anlaga-
biliyorum” derdin. Onlar en ¢ok seni
severlerdi. Ciinkii tanirlardi seni. Ba-
zen agzindan bir kelime dahi ¢ikmaz-
di. Biz kizardik sana konusmuyorsun
diye. Ama onlar tanirlardi seni. Ken-
dilerinden bir seyler bulurlardi sende.

Hemen 1simir, severlerdi seni.

Bazen hi¢ konusmadan, hi¢ yazma-
dan bir seyler anlatilabilecegini 6g-
rettin bize. Ben de yapabilseydim.
Hi¢ yazmazdim, hi¢ konusmazdim.
Ciinkii eksik kalacak biliyorum. Kor-
kuyorum... Diiriisttiin, merttin so-
ziinde dururdun ya, bu sefer soziinii
tutmadin! Kdyden ¢ikarken ananin
senin i¢in hazirladigr ekmek cantam-
da kaldi. Oysa s6z vermistin. Ananin
1srarina dayanamamig “ana simdi ag
degilim ama sana séz noktaya varir
varmaz yiyecegim” demistin. Ekme-
gin cantamda kaldi. Her seferinde ka-
rigtirdigin i¢in kendine kizdigin, “bu
gece karigtirmayacagim” deyip isaret
icin koydugun agag, patikada kaldi.
So6ziin yarim kaldi. Daglar, dereler
patikalar... Sabah kesifleri, gece yii-
riyiisleri, dag kegcileri, gerilla atesi,
insan giiliisii, dost sohbeti yarim kal-
di

Birlikte yasananlar, acilar ve kahka-
halar. Birlikte gogiislenen zorluklar,
paylasilanlar. Alinteri, emek ve 6z-
veri... Ah be ¢ocuk! Nasil da koca-
manmis yoklugunun yarattigi bosluk.
Kapanmasi oyle zor ki! Halkin aske-
ri. Leskera gel, leskera Kurd, Halk
Savascisi, TIKKO’cu Munzur der,
nasil da gururlanirdin. Ah be Mun-
zur! Yoldasim, arkadasim, yigit Par-
tizan. Nasil yapsam da anlatsam seni.
Munzur desem, Dersim desem, adin
sana gercekten yakismisti, sen adina
gergekten yakigsmigtin desem anlasilir
mi1?

KAVGADA OLUMSUZLESENLER

Metin Eker, 1962 yilinda Dersim
Hozat Ergen (Gegimli) dogumlu
olan Eker, Dersim Barginide 29 Ha-
ziran 1985te sehit diistiigiinde Pro-
letarya Partisi aday tyesi ve Halk
Ordusu savasgistydi.

Aziz Erkog, 29 Haziran 1985 tari-
hinde Ovacik Egrikavak koyiinde
¢ikan catismada sehit diisen Erkoc,
sehit distiigiinde Proletarya Partisi
aday iiyesi ve Halk Ordusu savaggi-
stydi.

Nihat Topuzoglu, 1961 Dersim
Ovacitk Topuzlu koyiinde dogan
daglarin Mazlum'u, yurtdisindan

gelerek girdigi gerilla faaliyeti sira-
sinda Proletarya Partisi aday {iyesi ve
Halk Ordusu’nun bir savaseisi olarak
olumsuzlesti.

Hayrettin Bakis, Dersim halkinin
Kureysi olan Bakis, 79 yilinda ilk
kez hapishaneye girmis, 2 yila yakin
orada kaldiktan sonra ¢ikar cikmaz
gerilla saflarina katilmistir. 2. Kon-
ferans sonrast Dogu Anadolu Bolge
Komitesi {iyeligine getirilen Bakis, 82
yilinda MK {iyeligine getirildi. $ehit
diistiiglinde Proletarya Partisi MK
tiyesiydi.

Murat Deniz, Bosnak milliyetinden
olan Deniz Istanbul Universitesinde
orgiitlendi. ’92 Birliginin ardindan
Komsomol MK iiyeligi ve sekreter
yardimcilign gorevini yiriitti. 94
darbesi sonras1 Proletarya Partisi saf-
larinda yerini ald1. Kardelen Harekat:
sonrast “ajan oldugu” yonlii iddia-
larda bulunulan Deniz 1996 yilinda
sorgulanmak icin kirsal alana ¢ekil-
di. 1999 yilinda PMK-SBnin karari
ile iddialarin asilsiz olduguna karar1
verildi ve OPOda gorevlendirildi. To-
kat Turhal'n Tekmezar kirsalinda 10
Temmuz 2001 tarihinde ¢ikan ¢atis-
mada sehit disti.

Cevher Yasar, Proletarya Partisi
sempatizani olarak faaliyet yiiriiten
Yasar, 8 Temmuz 1985 tarihinde
Dersim Mazgirt Germiside isken-
cede katledildi.

Yurdal Yildirim, 29 Haziran gecesi
saat 01.30da Dersim Cemisgezek'te
¢ikan catigmada Halk Ordusu sa-
vascist Yurdal Yildirnm ile HPG
gerillas1 Mazlum Erenci ile birlikte
sehit diisti. Yurdal Yildirnm (Mu-
harrem) catisma sirasinda yarala-
nan, siperdast Mazlum Erenci'yi
catisma alanindan ¢ikarmaya cali-
sirken sehit diisti.
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991 yilinda Yugoslavya’nin da-
1 gilmasiyla baglayan siirecte, kanh

catigmalarin ardindan Almanya ve
Italya’nin  desteklemesiyle Slovenya
ve Hirvatistan Yugoslavya Federas-
yonu’ndan ilk ayrilanlar oldu. Onlari
Makedonya ve Bosna-Hersek izledi.
Ardindan Sirbistan ve Karadag yeni
“Yugoslavya Federal Cumhuriyeti” ol-
duklarim ilan ettiler. 1991-1995 yillan
aras1 emperyalistler tarafindan kortikle-
nen Yugoslavya i¢ savasinin kanl yil-
lariydi.

1992 yilinda Sirp askerleri cogunlugu
Bosnak halkinin yasadigi Srebenitsa
bolgesini ele gecirdi. Bosnaklar birkag
ay sonra bu kasabay1 geri aldi. Srebre-
nitsa Sirp birlikleri tarafindan kusati-
lan bolge haline gelmisti. 1993 yilinda
Birlesmis Milletler bu bolgelere asker
sevk ederek Srebnitsa’yr “giivenli”
bolge olarak ilan etti. Ve Bosnaklar’in
ellerindeki silahlar BM tarafindan
“koruma” gerekgesiyle toplanlandi.
iki y1l boyunca Sirp kusatmasi devam
etti. Bolgeye gonderilen tibbi ve besin
yardimlarina el konularak Bosnaklar’a
iletilmedi. Cogu Bosnak bu siiregte ag-
liktan 61dii ya da zay1f diistii.

1995 yilinda “Bosna kasab1” olarak ad-
landirilan Radko Mladi¢ Onderliginde
katliamet Sirp ordusu kasabayi ele ge-
cirmek i¢in “Krivaya 95 isgalini bas-
latt1. Katliamei Sirp askerlerinin saldiri-
larinin yogunlasmasi tizerine Bognaklar
toplanan silahlarini geri almak i¢in bas-
vuru yapti. Bagvuru sorumlu Hollanda
Komutant Thom Karremans tarafindan
reddedildi. Bu siire¢ zarfinda Bognak-
lar alenen 6liime terkedildi. Bu dénem
tarihe gececek bir soykirimin da bas-
langici oldu. Emperyalizmin savunucu-
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larinin “giivenli” bolge ilan ettikleri yer
binlerce Bognak’in kaniyla sulandi.

Hollandali askerler gece yarist Bos-
na’daki BM Barig Gilicii Komutani
Hollandali generalden aldiklari emir
iizerine kenti bosalttilar. Sonrasin-
da ortaya ¢ikan goriintiilerde ise Sirp
general kenti bosaltan Hollandali ko-
mutana hediye “takdim” ediyordu.
Emperyalizme giivenilemezdi ¢iinki
emperyalistler i¢in insanlar degil ¢ikar-
lar1 6nemliydi. Bosnaklar bunu en ac1
sekilde deneyimleyen milletlerden biri
olmustur.

Emperyalizmin “izni” ve sovenizmin
verdigi katletme arzusuyla fasist Sirp
ordusu yaklagik bes giin boyunca ki-
yim gerceklestirdi. 1992-
1995 Bosna Savasi’nda
toplam 312.000
kisi  oldiril-
di.  50.000
kadin  te-
cavize
ugradi,
30.000
¢ocuk ﬁ
katle-
tildi.
Sag kalan
Bosnak
kadinlar,
Sirp ¢ocuk
dogurmalari

icin kendilerine te-
caviiz edilip hamile
birakildiklarini anlat-

tilar. Dort yasindaki bir kiz ¢ocugu
annesine kimsenin cevaplayamayacagi
“Cocuklar kiigiik kursunlarla 6ldiirtir-
ler degil mi anne?” sorusunu yonelti-
yordu ve bu soru soykirimin tiim vah-

mil,
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setini gozler Oniine seriyordu.

Bognaklarin aktarimlarina gore tecaviiz
i¢in “0zel” sahneler vardi... Cocuklarin
anne ve babasiyla cinsel iliskiye zor-
lanmasi, cinsel organlarin kesilip ye-
dirilmesi, emirlere uymayanlarin silah
veya kesici aletlerle oldiiriilmesi, er-
keklerin kamyonlarin arkasina doldu-
rularak oliime gotiiriilmesi... Insanlik
onuruna sigmayan daha nice iskence
yontemi...  Bosnaklarin ¢igliklarina
kargilik sanki tiim diinyay1 6lim ses-
sizligi kaplamisti.

Katliame1 Sirp askerleri oldiirdiikle-
ri Bosnaklar1 gomdiikten sonra geri
doniip buldozerlerle ¢ikarip kilomet-
re - lerce uzaga gomiiyorlard.

masini engellemek
icin Bosnaklari
gomdikleri
yerlerin tizeri-
ni bitki or-
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T N | mezarla-
SR\ .» rm bulun-
masinda
kullanilan
uydu resimlerinde
manyetik  degis-
kenlik taramasi yapi-
lamasin diye mezarlarin igine
metal pargalar1 biraktilar.
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Bunca yapilan plana ragmen gergekler
gilin yiliziine ¢ikmisti. Ciinkii Sirp as-
kerleri bir seyi hesaba katamamislardi.
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RURLERDEGIL Mi ANNES”
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Toplu mezarlarin bulundugu bdolgeler-
de, cansiz bedenlerin topragi besleme-
si sonucunda ‘Gliim ¢icegi’ olarak da
adlandirilan Artemis adinda ¢iceklerin
olusumu bagladi. Ciceklerin ¢ogalma-
styla birlikte sadece bu bitkiyle besle-
nen mavi kelebekler de bolge de ¢ogal-
maya basladi. Durumun dikkat ¢cekmesi
tizerine bu bolgelerde arastirmalar bas-
latildi. Mavi kelebeklerin takibi sonucu
300 toplu mezar bulunmustu.

Srebnitsa Katliami 2. Emperyalist Pay-
lasim Savasgi’ndan bu yana Avrupa’da
gerceklesmis en biiyiik toplu katliam
olarak tarihe ge¢mistir. En az 8.372
kisinin katledildigi ve hala yaklagik
3.000 kisinin cansiz bedenine ulasila-
madig1 belirtilmektedir. Ezilen uluslar
tarih boyunca katliam ve soykirimlara
maruz birakilmistir. Kryimdan sorumlu
tutulan “Bosna kasab1” Radko Mladi¢
miiebbet hapis cezasina carptirilsa da
soykirimin Sirp hakim siniflar1 ve em-
peryalist devletler boyutunun {izeri or-
tilmiistiir.

Bosna-Hersek, etnik ¢esitlilik ve yeralti
zenginliklerinin yiiksek diizeyde olma-
st nedeniyle emperyalistler ve bolge
gericileri i¢in lizerinde ¢esitli oyunlarin
sahnelendigi bir bolge 6zelligi tasimis-
tir. Bir yandan Hirvatistan bir yandan
Sirbistan arasinda kalan Bosna-Her-
sek iki devletin ilgi alanindan 1995°te
Dayton Anlagmasi’yla ¢ikmis goriinse
de sorunlar bitmemistir. Radko Mladi¢
miiebbet hapis cezasi almasiyla katliam
aklanmis midir? Emperyalistlerin bura-
daki rolii ve bu katliamdaki sorumlu-
lugu bu cezayla bitmis midir? Elbette
ki bunu bitirecek olan Bosnak halkinin
hesap sorma iradesi, sosyal ve ulusal
kurtulus miicadelesi olacaktir.
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