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FASiZMiN DUSEN MASKESIi VE "MUTLAK BUTLAN"

erici kliklerin kitleleri bir pandul gibi mucadelelerinde sallandirma- RTATL
sina karsl is¢i ve emekgilerin bagimsiz siyasi cizgisini ve eylemini
orgutlemeliyiz.
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Demokrasi

gazetesi

DUZEN MUHALEFETINI
(IKTIDARA TASIMAK
BiZiM KAVGAMIZ DEGIL!

HP'deki mutlak butlan

krizi, ulkemizde siyasal
sistemin genel krizinin bir
yansimasidir. Ekonomik kriz
derinlestikce, siyasal alan
daha fazla midahaleye acik
hale gelmekte; bagimli yapi
daha agik bigcimde siyasal
arag haline gelmektedir.
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TRUMP VE PUTIN'IN
CIN ZIYARETLERI:
KESKINLESEN SAFLASMAYA
KOSUT ORTAKLASMA!

mperyalist sistemin krizi

derinlestikge ihtiyag duyulan
sermayeyi ozellikle dliinyanin
somuru altindaki pazarlarin-
dan ele gegirme yarisinda
bugun ¢ok daha aktif olan
Cin, ozellikle sermaye ihraci
ile “ben buradayim” mesaiji
vermeye devam ediyor
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KOLEKTIE DOGRULTU/

Kavgamiz Diizene Tabi Degildir, Kitlelerin Kurtulusu igindir




GUNCEL HABER

5 HAZIRAN - 19 HAZIRAN ¢ Yeni Demokrasi

Gazetemizin 4 sayisi hakkinda toplatma karan verildi

azetemiz Yeni Demokrasi’nin 148,
G 192, 199 ve 200. sayilari hakkinda
basim, dagitim, satis yasagi ve toplatma
karari verildi.

Tunceli Cumhuriyet Bassavciligl tara-
findan Yeni Demokrasi ve Sosyalizm
U Azadi gazetelerinin bazi sayilari hak-
kinda sorusturma baslatilmisti. Savcilik
gazetemizin 4, Sosyalizm U Azadi ga-
zetesinin 14 sayisi hakkinda toplatma
karari verilmesini talep etti. Tunceli Sulh
Ceza Hakimligi ilgili sayilarda “6rgit

propagandasi” yapildigi iddiasiyla 18
sayl hakkinda da basim, dagitim, satis
yasagl ve toplatma karari verdi.

7 KITAP YASAKLANDI

Tunceli Sulh Ceza Hakimligi karariyla
aralarinda 1992 yilinda Umut Yayimci-
lik'tan ¢ikan “Kahramanlik Kilamlari”nin
da oldugu 7 kitap hakkinda toplatma,
satis ve yasaklama karari ¢ikti.

Hakimlik, Muzaffer Orucoglu’nun

“Kahramanlik Kilamlari”, Arif Celebi’nin
“Kominizmin Safagi, Nazli Girbiiz
Top’un “Ciretin Kilavuzu”, Mukaddes
Erdogdu “Celik’in Bizim Cakir; Bir ih-
tilalcinin Yasami”, Kutsiye Bozoklar’in
“Yasama Dair”, ibrahim Okguoglu’nun
“Materyalist Felsefe”, Serkan Glineba-
kan’in “Kavganin Isikli Yamaclarinda”
kitaplarinin basim, dagitim ve satisini
yasakladi. Hakimlik bu kitaplarin tim
nlshalarina el konulmasina, toplatil-
masina da hikmetti.

Sulh Ceza Hakimligi kararinda “Ki-
taplarin igeriklerinde ‘teror orgttd’
propagandasi niteliginde sdylem ve
aciklamalara yer verildigi degerlendi-
rildiginden ilgili kanunlar ¢ergevesinde
3713 sayili Terorle Miicadele Kanunun
7/2 ve 5187 sayili Basin Kanunu’nun
25/2 maddesine gére basim, dagitim,
satis yasagl ve tim nishalarina el ko-
nulmasi (toplatilmasi) yoniinde karar
verilmistir” denildi.

Tutsak MCD liyesi Sevil Dogan'dan mesaj

8 Nisan’da 1 Mayis operasyonlari
kapsaminda ev baskiniyla gozalti-
na alinarak tutuklanan Munzur Cevre
Dernegi Yonetim Kurulu Uyesi Sevil
Dogan hapishaneden mesaj paylasti.

Sevil Dogan’in mesaji su sekilde:

“Merhaba yasam alanlari icin miicadele
eden dostlarim, yoldaslarim;

“Munzur Cevre Dernegi’'nde uzun za-
mandir emperyalist talana ve toprak
isgallerine karsi verilen miicadelelerin

bir parcasiyim. 1 Mays isci ve Emekgi-
lerin Bayrami’na glinler kala, 28 Nisan
glint evim hiicre evi basilircasina on-
larca polis egliginde basildi. Giinlerce
Vatan’da dosyanin igerigini dahi bil-
meden tutulduk. 1 Mayis glni ise ‘1
Mayis’ta halkin huzurunu kagiracaklar’
listesi kapsaminda alindigimi 6grendim.
Sonrasinda ise orglt tyeligi sucundan
tutuklanarak Bakirkdy Kapali Kadin
Hapishanesi’'ne getirildim.

“Sendikada calisan bir isci, cocugu olan
bir anne, aslinda sizlerden biriyim. En

Onemlisi de micadeleci bir kadinim.
Dogasini ve yasam alanlarini savunan
kadinlarin yerlerde siiriklendigi, aylarca
maagslarinialamadiklari igin direnen maden
iscilerinin savasta bile kullanimi yasak
olan kimyasal gazlara ve polis siddetine
maruz birakildigi, kadin cinayetlerinde
devletin bitln olanaklari kullanilarak
delillerin karartildig! (Gilistan Doku
Cinayeti), fail ve is birlikgilerinin ellerini
kollarini sallayarak dolastigi bir Glkede
bizler terorist ilan edildik.

“Talanin degil yasam alanlarimizin,

emek sOmiristinin degil emegin,
kadin dismanlarinin degil kadinlarin
safinda oldugum igin bugilin tutsagim.
Sunu soylemekten korkmuyorum; safim
her zaman oldugu gibi yine emekten,
dogadan ve miicadeleden yana olacak.

“Tarih boyunca tim kazanimlar birlik,
micadele ve dayanisma ile kazanilmis-
tir. O nedenle bizler iceriden, sizler
disaridan ayni gokytzu altinda ayni
ufka kirek cekmeye devam edecegiz.”

Tutsak Partizan Fadime Ozkan'in saglik hakki gasbediliyor
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G ebze Kadin Kapali Hapishanesindeki
tutsaklarin saglk hakkina erismesi
engelleniyor.

Hastaneye gotirilen Tutsak Partizan
Fadime Ozkan’in doktorun askere mu-
ayene odasindan ¢ikmasini istemesine
ragmen ¢ikmamasi nedeniyle muayene
olamadigi 6grenildi. Ayni uygulama iki
defa tekrarlandi.

nkara’da 7-8 Temmuz’da diizenle-
Anecek olan NATO Zirvesi nedeniyle
Ankara’nin Altindag, Cankaya, Mamak,
Etimesgut, Golbasl, Kecioren, Pursak-
lar, Sincan ve Yenimahalle ilcelerinde
bulunan kamu kurumlarinda calisanlar,
6-12 Temmuz haftasinda idari izinli
sayllacak.

Cumhurbaskanligi Personel ve Prensip-
ler Genel Mudurltugi tarafindan ilgili
kurumlara gonderilen yaziya gore, ay-
rica zirvenin yapilacagi hafta boyunca

HAFTADA 2 KERE ARAMA

Ayrica tutsaklar, kaldiklari hiicrelerin
haftada 2 kere arandigini, bu aramanin
tutsaklara taciz amaciyla yapildigini
belirttiler.

Bu aramalara karsi ¢ikan tutsaklar, baski
politikalarina karsi ¢cikarak eylem yap-
tiklarini ve yaptiklari eylem sebebiyle
haklarinda sorusturma baslatildigini
anlattilar.

Ankara’da, toplu etkinlik ve eylemlere
dizenlenme yasagi getirildi.

Ankara'da halihazirda bulunan 30 bin
kameraya ek olarak 100 “gelismis”
kamera yerlestirilmesinin planlandi-
g1 kaydedildi. 1-15 Temmuz tarihleri
arasinda Ankara'da eylemlerin yasak-
lanacagl, ayrica yabanci istihbaratla is
birligi yapilarak daha 6nce yurt disinda
eylemlere katilmis kisilerin tespit edil-
mesine yonelik ¢calismalar ylritilecegi
one surilda.
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Ikenin politik gindemini, 21

Mayis’ta Ankara’da bir istinaf

mahkemesinin aldigi karar ti-
miyle gasbetmistir. CHP’ye Ug yil sonra
Kemal Kiligdaroglu “Mutlak Butlan”
olarak atanmistir. Kemal Kiligdaroglu,
30 Mayis’ta polis midahalesiyle ele
gecirdigi CHP Genel Merkezi 6nilinde
yaptigl bayramlasma kutlamasinda
atandig yeni gorevi su ifadelerle ka-
bul etmistir: “Buglin burada CHP’nin
tarihsel namusunu, TC'nin demokratik
glvenligini, millet iradesinin onurunu
ve devlet aklinin gelecegini konusmak
icin bulunuyorum.”

Kemal Kiligdaroglu, atanmasini “devlet
aklinin gelecegi” olarak yorumlayarak
sorunu bir “milli givenlik” sorunu ola-
rak tanimlayan bir yerde demirledi. Zira
diinden bugline konu ettigi meseleler-
le aldig pratik konumlanis arasindaki
“celiskiyi” aciklayacak yegane tilsimli
kavramlar “devlet akli, milli glivenlik
sorunu” olabilirdi. Tam anlamiyla bir
fasist devlet partisinden, onun 78 yasin-
da cevval bir liderinden bahsediyoruz.

CHP’ye yonelen AKP-MHP operasyonunun

son ve bugiine kadarki en giicli halkasi

olan “mutlak butlan” karari, bundan fay-
dalanan Kiligdaroglu ekibi igin devletin

bekasinin korunmasi, bunun magduru

olan Ozgiir Ozel icin ise asla olmayan

devletin “demokratik teammiuillerinin”
yok edilmesi olarak tanimlaniyor. Burada

hemen belirtmemiz gerekiyor ki kararin

saldirganlik diizeyi olabildigince sert ve

acimasizken, Ozgiir Ozel ve ekibinin buna

karsi gosterdigi direng de olabildigince

zayif ve etkisizdir. O ve ekibi CHP’ye

19 Mart 2025’ten bugline yénelen

saldirilari, genis bir toplumsal destege

ragmen puskirtemeyen, tam tersine

sisteme zarar vermemeye odaklanan

yonelimiyle daha fazla saldiriya kapi

aralayan bir tutum sergiledi. Sistemin

politik krizini derinlestirmemeyi tercih

eden politik yonelim, CHP’ye sirekli

ve daha kapsamli saldirilar olarak geri

doénmdstir. Yogun tutuklamalar devam

etmis, polis-yargl baskisi derinlesmis,
kimi belediye baskanlari tehditlerle AKP
tarafindan devsirilmis, korku iklimi ya-
ratilarak ciddi bir itirafcilk mekanizmasi

olusturulmus, Ozgiir Ozel ve ekibi yarg

sopasinin hedefi haline getirilmistir.

Nihayetinde AKP-MHP, kendi gliclinii
korumanin yolu olarak rakip klik CHPyi

parcalama ya da givenilmez bir 6ge
haline getirme adimi olarak “mutlak
butlan” kararini almistir. Bu karara
karsi Ozgiir Ozel CHP’sinin verdigi ciliz
tepki ve ilk andan itibaren uzlasma
¢abasi, AKP-MHP’nin Kiligdaroglu eki-
bini de yanina alarak daha fazla politik
saldirganlik icinde olacaginin bilgisini
simdiden vermektedir. Aslinda klasik bir
egemen klik micadelesi, klasik olma-
yan miicadele bicimleri ve unsurlariile
strdiraliyor. Bu saldirilarin glic mer-
kezinin, diinyanin Trump’la birlikte eski
sistem ve kurallar yerine yeni sistem
ve kurallar oturtmasi oldugu degerlen-
dirilmektedir. Yine bu tabloyu yaratan
iradenin “devlet akli, derin devlet istegi”
oldugu yogun sekilde tartisiimaktadir.
Toplamda karsimiza bu arglimanlarin

¢tkarilmasindaki amag ise ozellikle
Ozgiir Ozel CHP’si, onu destekleyen
aydinlar ve orta siniflar icin bu gic
iliskilerindeki dengesizlikten kaynakl
uzlasmaya dayali gizgiyi, sisteme bu
vesileyle 6fkelenen ve tepkisellesen
genis kitlelere yutturma g¢abasidir. Bu
saldirilara karsi sistem icinde kalmaya
yonelik yogun bir cabanin gosterildigi
ifade edilmelidir. Durum o diizeydedir ki
onlarca yil hapis yatma pahasina sistemi
korumak, sistem disi bir yonelim icine
girmeme egilimi vardir. Bu miicadelenin
niteligi, tipik bir gerici klikler miicade-
lesi kategorisindedir. Patron-agalarin
cesitli kliklerinin keskinlesen miicadelesi,
klikler ici miicadele ve bedeli ne olursa
olsun sistemin 6z{inl ve esasini koruyan
bir yonelim insa edilmektedir. Burada
sorun Ozgiir Ozel ve ekibinin korkakhig
degildir. Sorun, bunlarin hangi sinifin
temsilcisi oldugu meselesidir.

AKP-MHP bloku icinde de bu saldiriya
dair bir butiinlikten bahsetmek mum-
kiin degildir. Nihayetinde AKP-MHP
blokunun iginde de genel siirecin yo6-
netilmesi, pastanin paylasimi ve kurulu

dengelerin sert bir sekilde bozulmasi
olasiligi nedeniyle ¢atismali bir uzlasma
s6z konusudur. Zira var olan ekonomik
kriz, bolgesel savas olasiligl, Kirt ulu-
sal hareketine karsi elde edilen ilerle-
meleri iceren “Terorsliz Turkiye” vb.
dislintldiginde sireci yonetmekte,
Ustesinden gelmekte iktidarin zorluklar
yasadigl ve yasamaya devam edecegi
gorilmektedir.

Buglin orgitsiizlik ve daginikliktan
kaynakli 6nemsenmeyen kitlelerin
dengeleri altist edecek bir kudrete
sahip oldugu bilinmez degildir. Ancak
egemen siniflar, yogunlasmis iktidar
gliciini cevrelemis iliskileri igcinde,
odaklandiklari geliskileri yonetmekte
gosterdikleri beceriye dayanarak kit-
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le hareketlerinin gliclinii cogu zaman
gbzden kagirirlar. Genel olarak “glc/
zafer sarhoslugu” olarak tanimlanan
bu durum bugiin de yasaniyor olabilir.
AKP-MHP blokunun bu glicli gézden
kagirdigina dair ciddi veriler s6z ko-
nusudur. AKP-MHP, tipki emperyalist
agababalari gibi yeni kurallar, iliskiler
ve dizenle kendi hegemonyasini ve
glclnil tahkim etmektedir; onlar gibi
pervasiz davranmakta bir beis gérme-
mektedir. Burada kitlelerin bir dnemi
yoktur; iktidari korumaya, stirdiirmeye,
odaklanilmis gorevleri yerine getir-
meye dayali iliskilerinin ve dengelerin
belirleyiciligi vardir. Kemal Kiligdaroglu
CHP’si icin de bu gecerlidir, kitleye daha
fazla ihtiyaci olan Ozgiir Ozel CHP’si icin
de. Bu tespit icin dogru sinif analizine
sahip olmak gerekir. Kendi basina ne
saldirilarin pervasizligi ne saldiriya
aparat olanlarin aymazligi ve kibri ne
de saldiriya ugrayanlarin demokrasi ve
direnis retorikleri bu durumu anlamak
icin yeterlidir. Sunun net bigcimde soy-
lenmesi gerekir: bu kavga halkin kavgasi
degildir, bu kavga halk icin demokrasi
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arayisindan tamamen uzaktir. Halk zor-
basini segmeye cagrilirken kimse halk
icin eylemden s6z edemez...

Yasanan durum ¢ok yonlii ve ¢ok tarafli
bir catisma, gerginlik ve egemenlik mii-
cadelesidir. Bu egemenlik miicadelesi, bu
politik kriz kitlelerin yasamsal sorunlarla
yasadigi krizle cakismaktadir. Ekonomik
belirsizlik ile es glidlimll olusan politik
belirsizlik, kitleleri bir yandan caresizlik
girdabi icine siriklerken diger yandan
olabildigince 6fkeli ve tepkili hale getirir.
Bu baglamda devrimci 6zne ve iradenin,
gelismeleri agik ve berrak okuyacak ve
kitleleri dogru sekilde bilinglendirecek
bir yaklasim icinde olmasi zorunludur.

Mutlak butlanla ortaya serilen egemen
klikler arasindaki bu derin yarilma,
daha acik hale gelmis demokrasi so-
runu bagimsiz devrimci micadelenin
genis kitlelere yayillmasinin, kapilarin
devrimci propagandaya ve eyleme agik
hale gelmesinin gostergesidir. Gegmiste
AKP-MHP blokuna ve fasist saldirilarina
karsi alternatif bir umut olarak sunulan
Kemal Kiligdaroglu’nun gerici karakterini
ifsa etmenin ve karsisinda net bir konum
almanin dogrulugu, bugiin onun kendi
pratik tutumuyla ispatlanmistir. Simdi
bize dlsen, o glinkl hakli siyas’ ¢izgiyi
bugiin 6rgitli bir glice donistirme
kararhligini buytutmektir. Zira diin ko-
ministlerin bu bagimsiz cizgisi aforoz
edilirken, kitlelerin umudu ve beklentisi
gerici bir kligin kuyruguna takilarak yok
ediliyordu. Bugiin de saldirgan AKP-M-
HP’ye yonelen, onun fasist yapisini
teshir eden, Kemal Kiligdaroglu eliyle
CHP’nin dizayn edilmesinin tam da bir
demokrasi yoklugu sorunu oldugunu
konu eden bir yerde durmaliyiz. Ancak
Ozgiir Ozel CHP’sinin tiim bedelleri
goze alarak sistemi korumaya odakl
¢izgisinin parcasi olmamaliyiz. Gerici
kliklerin kitleleri bir pandil gibi miica-
delelerinde sallandirmasina karsi isgi
ve emekgilerin bagimsiz siyasi cizgisini
ve eylemini 6rgitlemeliyiz. Komprador
patron-aga sinifinin kurucularinin, tim
temsilcilerinin isci ve emekgilere diis-
man, demokrasiye diisman olduklari
konusunda net olmaliyiz. Bu, higbir
gerici glice yedeklenmeden, haksiz ve
egemen olan AKP-MHP bloku ile onlarin
yeni ortagl Kemal Kiligdaroglu’nu he-
deflemeyi gerektirir. Sorunu fasizm ve
demokrasi sorunu olarak tanimlayarak
Demokratik Halk Devrimi muicadelesine
odaklanmaliyiz.



Urkiye egemen siyaset sahnesi,
Ttepeden tirnaga calkalanmaya
ve her gecen giin daha beter bir
kokuyla ¢lirimeye devam etmekte-
dir. Ankara Bolge Adliye Mahkemesi
36. Hukuk Dairesi, CHP'nin 4-5 Kasim
2023 tarihinde gerceklestirilen 38.
Olagan Kurultayi'na iliskin agilan da-
vada "mutlak butlan" kararini agikladi.
Kurultayin parti ici demokrasi, esitlik
ve serbest irade ilkelerine aykiri se-
kilde gergeklestirildigine hiilkmeden
mahkeme, Ozel ydnetiminin gérevden
uzaklastiriimasina ve Kiligdaroglu'nun
gorevi devralmasina karar verdi.

“Mutlak butlan” karari, siyaset sahne-
sinde yeni bir sok dalgasi yaratmis go-
rinmektedir. Ancak bu kararin devletin
niteligi, hakim siniflarin yapisal krizi ve
legal siyasetin nesnel sinirlari bakimin-
dan ne ifade ettigini kavramak, egemen
hukukun bicimsel sinirlariicerisinden
yapilacak bir okumayla asla mimkin
degildir. Karsimizda duran olgu, yarginin
bagimsizhgini yitirmesi ya da kurumsal
bir sapma degil; egemen siniflarin bir
orgitlenmesi olarak devletin, kitleler
Uzerindeki egemenligi tahkim etmek
adina siyaset alanini yeniden dizayn
etme hamlesidir.

Turkiye’'de siyasi partilerin kapatiimasi,
liderlerinin tasfiye edilmesi veya idari/
yargisal operasyonlarla fel¢ edilmesi
ilk kez yasanan, tarihsel bir olay de-
gildir. Aksine bu pratik, yari sdmirge,
yari feodal bir toplumsal formasyon
Uzerinde ylkselen TC devletinde, le-
gal siyasetin esasidir. Anayasada di-
zenlemesi bulunan Kemalist normlar,
siyasetin sinirlarini egemen siniflarin
bekasina gore ¢izen yapisal bir kirbag
islevi gormektedir. Bu kurumsal mima-
ri icerisinde, halkin gercek cikarlarini
savunabilir temsilcilerin yasal partiler
icinde konumlanmasi, ilerlemesi ve
sistemi iceriden donustliirmesi nesnel
olarak olanaksizdir. Egemen siniflarin
temsilcisi partiler, en bastan itibaren
halkin c¢ikarlarini kendinde eriten,
sisteme karsi gelisen 6fkeyi absorbe
eden ve egemen sinif hegemonyasini
mesrulastiran aygitlardir. Mutlak butlan
karari bu islevin nasil gerceklestigini
anlamak bakimindan somut 6rnekle-
rinden biridir.

BAGIMLI “ULUS DEVLET”

Turkiye Cumhuriyeti “kurtulus savasi”
sirecinde emperyalizmle anlasan, Gl-
keyi talana agik tutan devlettir. Kom-
prador burjuvazi ve toprak agalari it-
tifakiyla sekillenen devlet, bagimsizligi
engellemistir. Ekonomi disa bagimlilik
Uzerine insa edilmistir. Uluslararasi
tekeller Ulkede cirit atarken, “halkci-
ik”, “devletgilik” imaji halkin gézinu
boyamistir. Yari feodal, yari somirge
sosyoekonominin yetersiz ulusal niteligi
fasist yonetim bigimini sekillenmistir;
bu, ekonomik yapinin kirilganligindan
dogan bir sonugtur.

Bu yapiya tabi partiler ise ayni egemen
siniflarin farkli kliklerine hizmet etmek
Uzere insa olurlar. Genel Secimler em-
peryalizme kimin daha fazla hizmet
edeceginin tescillenmesinden ibarettir.
Dolayisiyla; bugtiniin iktidari ile s6zde
muhalefet partileri ayni 6zden beslen-
mektedir; hizmet ettikleri yer aynidir.

1923-1946 arasi tek partili donem, ha-
kim siniflar ittifakinin yekpare bir halde,
halki agik zor ile baskiladigi kesittir. Bu
dénemde kurucu parti, devlet aygitinin
ta kendisidir; gorevi ise halkin iradesini
tasimak degil, egemenlerin iradesini
kitlelere dayatmaktir.

1950’li yillarla birlikte gegilen “cok
partili sistem” ise demokratiklesme
evresi degil, emperyalizme gébekten
bagh egemen siniflarin kendi icindeki
fraksiyonel ayrismasinin ve pastadan
pay kapma dalasinin kurumsallagsma-
sidir. Blrokrasiye dayali yenilenmis
sistem icinde egemen siniflarin bir
kligi ile diger kligi (DP ve ardillari) dev-
let aygitinin kontroll icin yarisirken,
diizeninin bekasi ve halk kitlelerinin
baskilanmasi noktasinda her zaman
ortak olmuglardir. Dolayisiyla, bugiiniin
iktidar bloku ile “muhalefet” partileri,
ayni sinifsal 6zden beslenen, ayni s6-
mird mekanizmasini ayakta tutan iki
ayri kliktir. Mutlak butlan saldirisi, bir
kligin diger kligi devlet zoruyla terbiye
etmesidir ve nihai amaci halk tzerin-
deki egemen sinif baskisinin kesintisiz
devamini saglamaktir.

Bugiinki “yargi eliyle siyaset dizayn

ediliyor” séylemleri dogru olsa da CHP
de birinci klik olarak iktidar ile ayni
sinifsal zemin lzerindedir. Dolayislyla
bu soylemler CHP devletci karakteriyle
celismektedir. Ayni egemen siniflara
hizmet eden klikler farkli retoriklerle
varliklarini stirdiirseler de ayni 6zden
beslenmektedir. CHP de AKP de ayni
egemen siniflara hizmet eden farkh
klikleri temsil etmektedir. Bugiin CHP
Genel Baskan Yardimcisi Burhanettin
Bulut’un yasananlar karsisinda “sokaga
¢ikacak halimiz yok” demesi bile yu-
karida vurguladiklarimizin bir 6zetidir
aslinda. Kitlelerin blylyen 6fkesini
secim sandiklarina hapsetmek bu kligin
birinci gérevlerindendir.

Tam da bu sinifsal karakter gizlenmek
istendigi icindir ki, legal siyaset sinir-
larina gobekten bagl kiglk burjuva
reformist akimlar ve sol-liberal cevreler,
yasanan bu ctirlimeyi salt bir "yargi kri-
zi" ya da "demokrasi erozyonu" olarak
pazarlamaktadirlar. Devleti siniflarin
Ustlnde, tarafsiz bir hukuk aygiti ola-
rak tahayyll eden bu reformist korlik,
mutlak butlan saldirisini burjuva de-
mokrasisinden bir sapma olarak kod-
lar. Oysa burada diigme bastan yanls
iliklenmistir. Sosyoekonomik yapidan
bihaber bu degerlendirmeler tlkede
ulusal bir hukukun ve 6nceden var olan
bir demokrasinin varligindan soz eder.
Oysa Turkiye Cumhuriyeti basindan iti-
baren fasizmle yonetilmektedir. ibrahim
Kaypakkaya’nin yarim asir dncesinden
yaptigl ve bugliniin siyasal ¢lirimesi-
ni de berraklkla aydinlatan tahlili; TC
devletinin niteligini yapisal, anayasal
ya da kurumsal bir "aksaklk" olarak
degil, dogrudan sinifsal 6zu itibariyla
komprador burjuvazi ve toprak agalari-
nin fasist diktatorligl olarak tanimlar.
Dolayisiyla reformistlerin, parlamenter
illizyonlarin arkasina siginarak fer-
yat figan savunduklari "Cumhuriyet
degerleri" ya da "hukuk devleti", en
bastan itibaren kitleleri zapturapt al-
tina almak igin kusanilmis yapisal birer
kihftan ibarettir. Kemalizmin halkgilik
ve bagimsizlik iddiasindaki devletgilik
maskelerini yirtan bu devrimci kopus,
devletin niteligindeki fasizan strekliligi
gormeyip, fasizmi yalnizca AKP-MHP
blokunun giincel ajandasina indirgeyen
glinimuiz sol-iberalizminin de gercekligini

MUTLAK BUTLAN
- FASIZM

desifre eder. Egemen siniflarin icazet
verdigi sinirlar icinde "demokrasicilik"
oynamayi legal siyasetin esasi sananlar,
yargi eliyle atanan her butlanda, sigin-
diklari anayasal kalelerin aslinda kendi
zindanlari oldugunu bir kez daha idrak
etmek zorunda kalmaktadir.

Nitekim legal siyaset zemininde yasa-
nan bu mutlak tikanma, Kiirt Ulusal
Hareketi’nde de mevcuttur. Abdullah
Ocalan son mesajinda CHP’ye yénelik
hamlelere de tepki gdostermistir. “De-
mokraside olacak sey mi” tepkisi bu
tikanmanin en biiyik gostergesidir. Yari
feodal yari sémiirge bir tlkede ne tir
bir demokrasinin beklendigi mechul.
Cumbhuriyetin temellerindeki demokrasi
eksikligi ise ayrica vurgulanmaktadir.
Ancak biz; Cumhuriyete baktigimizda
basindan itibaren emperyalizmle anlasan,
baskici, inkarci, kitlelere dayanmayan bir
yap! gérmekteyiz. Dolayisiyla Cumhu-
riyetin kurulusunda, dayanilan sinifsal
ittifak dolayisiyla mimkin olmayan
bir demokrasiyi “eksik kald1” diyerek
dizeltmeye ¢alismak reformizmin en
aciz yanilsamasidir. Turkiye'de devlet,
demokratik bir zeminden saparak fa-
sistlesmemis; aksine en bastan itibaren
isci sinifini, koylulugu ve basta Kiirt
ulusu olmak tizere ezilen tiim kimlikleri
acik zorla bastirmak Gzere fasizan bir
karakterle insa edilmistir. Olmayan bir
gecmisi kutsayarak Cumhuriyet’in de-
mokratiklestirilmesinden medet ummak,
egemen siniflarin kirbacini "daha adil
sallansin" diye cilalamaktan farksizdr.

Tam da bu sebeple dogru sinif analiziyle
halkin yasamsal sorunlarina odaklan-
mali ve o6fkeyi 6rgltlemeliyiz. Egemen
klikler tarafindan 6fke stirekli secimlere
hapsedilmekte, legal siyaset glizelleme-
si yapilmaktadir. Oysa legal siyasetin
olanaklari sinirlidir. Meclis sadece bir
illizyon gorevi Ustlenmektedir. Her glin
yoksullukla bogusan kitlelerin ofkesi
sisteme yoneltilmelidir. Gorev; kitlelerin
hakli 6fkesini yari somiirge, yari feodal
somiril ¢carkinin tam merkezine, yani
fasist devlet aygitinin kendisine yonelt-
mektir. Kurtulus, icazetli barikatlarin
arkasinda degil; glicini dogrudan isgi
sinifinin, yoksul koéylulugin ve ezilen
tim kimliklerin birlesik barikatindan
alan devrimci alternatifin insasindadir.
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BIZIM KAVGAMIZ DEGIL!

Urkiye’de son haftalarda CHP
Tetraflnda yogunlasan “mutlak
butlan” tartismasi, ylzeyde bir
hukuk krizi ya da “parti ici liderlik ce-
kismesi” gibi goriinse de gercekte fasist
diktatorlGglin siyasal alani yeniden
dizenleme hamlelerinin glincel bir
halkasidir. Ankara Bolge Adliye Mah-
kemesi’ne bagli 13. Hukuk Dairesinin,
kurultayr “mutlak butlan” gerekgesiyle
hikimsiz saymasi ve Kemal Kiligda-
roglu’nun genel baskanlk konumuna
iadesi, burjuva-feodal hukukun “secim
iradesi”ni bile siyasal ihtiyaglar dogrul-
tusunda yeniden sekillendirebildigini bir
kez daha gostermistir. Uzun dénemdir
kayyimlar, secilmis belediye baskani
ve milletvekillerinin tutuklanmasi gibi
“secim iradesini” hice sayan yontemler,
gectigimiz sene 19 Mart’tan itibaren
CHP’ye direkt olarak donik bir yone-
lime donlismdis; derinlesen krizden
ctkamayan hakim siniflarin bugtnki
egemen kligi emperyalist efendileri-
nin de planlari dogrultusunda diizen
ici olan “ana muhalefete” kadar bir
saldiri dalgasi baslatmistir. Yasanan
bu tablo, tekil bir yargi karari degil;
devletin sinifsal karakterinin agik bir
ifadesidir. Egemen sinif, siyasal tem-
sil alanini kendi kriz yonetimine gore
yeniden dizayn etmektedir.

CHP’de yasanan siregle hukukun “ta-
rafsizhik” iddiasi, siniflar Gstt bir meka- *
nizma oldugu yoniindeki liberal efsane,
bu 6rnekte bir kez daha ¢okmuistdir.
Clinkd hukuk, her zaman oldugu gibi
egemen sinif iliskilerinin kurumsal bi-
¢imidir. Buglin CHP Uzerinden ylriyen
sure¢ de bu gergegi acik bicimde gori-
nir kilmaktadir. Mutlak butlan karari,
yalnizca bir kurultayin iptali degildir.
Ayni zamanda siyasal alanin yeniden
dizenlenmesi, muhalefet blokunun
kontrol altina alinmasi ve hakim sinif
klikleri arasindaki denge arayisinin yargi
yoluyla yeniden kurulmasidir.

Ozgiir Ozel’in temsil ettigi hat ile Ke-
mal Kiligdaroglu’nun yeniden devreye
sokulmasi, devletin farkl fraksiyonlar
arasindaki denge arayisinin bir yansi-
masidir. Burada mesele “kim daha de-
mokrat” sorusu degil; hangi klik, hangi
devlet-sinif iliskisi icinde daha islevsel

olacak sorusudur. Bu nedenle mutlak
butlan, teknik bir hukuk kavrami degil
siyasal alanin yeniden tanzim edilme-
sinin aracidir. Devlet, kendi krizini yo-
netirken hukuk, medya ve biirokratik
mekanizmalari birlikte kullanmakta;
siyasal alani daraltmakta ve yeniden
sekillendirmektedir.

CHP iginde yasanan gelismeler, halk
ile egemenler arasindaki bir karsitlk
degil, hakim sinif klikleri arasindaki glic
miicadelesidir. Ozgiir Ozel ve Kemal Ki-
ligdaroglu etrafinda sekillenen iki farkli
hat, ayni sinifsal zeminde farkli yéne-
tim tarzlarini temsil etmektedir. Ozgiir
Ozel gizgisi, 6zellikle yerel segimlerde
elde edilen ba§ar|y| partl tabaninda-

ki hareketliligi ve kismen kitlelerdeki
sistem hosnutsuzlugunun sonuglarini
arkasina alarak “katilimci kurultay”,
‘Uyenin iradesi” ve “se¢im mesruiyeti”
Gzerinden bir soylem gelistirmektedir.
Ozgiir Ozel'in Ekrem imamoglu’nun tu-
tuklanmasinin ardindan onunla kurdugu
iliski, belediye secimleri basarisinin ar-
dindan “yeni CHP”nin genel secimleri
kazanmaya muktedir olduguna dair
glveni, AKP-MHP blokuna ¢ok agiktan
saldirmasi, bir yandan baris siirecine
olan temkinli yaklasimi vb. siirecler
onun saf disi birakilmasi gerekliligi icin
yetmektedir. Ancak tabii ki Ozgiir Ozel
etrafinda sekillenen hat, derinlesen
ekonomik-siyasal kriz kosullarinda fasist
devletin secimli mesruiyetini yeniden
Uretme ve toplumsal hosnutsuzlugu
parlamenter kanallara hapsetme ihti-
yacina karsilik gelmektedir. Kiligdaroglu
hatti ise CHP’li belediye baskanlari,
milletvekilleri hakkinda agilan davalar
ve kurultay iptalinin ardindan glya
daha merkeziyetci, disipline dayali ve

“arinma” séylemi tizerinden sekillenen
bir yeniden yapilandirma egilimindedir.
“Hesaplasma”, “temizlik”, “ahlaki yeniden
kurulus” gibi ifadeler, aslinda partinin
kontrol mekanizmalarinin sikilastiril-
masinin ideolojik 6rtlsidir. Bu orti
ayni zamanda Kemal Kiligdaroglu’nun,
basit bir koltuk derdinden ziyade 6nce
partinin sonra da diizenin egemeni
olma hiilyasi, bu gizginin devlet icinde
yeniden konumlanmasi arzusudur. Bu
noktada daha diine kadar “AKP yargi-
s1” olarak adlandirdigi hukukun kendi
¢ikarlari dogrultusunda karar almasini
kosulsuz sartsiz kabul etmekte, bundan
da ote CHP ici catismada bu kararin
mesrulugunu bas argliman yapmaktadir.
Klllgdaroglu etrafinda yenlden devre-

ye sokulan hat, yerel segimler sonrasi
parti ici merkezilesmeyi gliclendirme
ve sistem icin ongordlebilir bir “glivenli
muhalefet” hatti olusturma ihtiyacina
denk dismektedir.

Ancak her iki cizgi de genis halk yiginlari
acisindan bagimsiz bir siyasal hattin
ifadesi degildir. Aksine, fasist devletin
siyasal alan lzerindeki hakimiyetinin
farkli bicimlerde yeniden tretimidir.
Son suirecte CHP’nin Parti Meclisi (PM),
Merkez Yonetim Kurulu (MYK) ve TBMM
grup yapisinda yasanan krizler, partinin
fiilen iki merkezli bir yapiya siriklendi-
gini gostermektedir. Vekillerinin imza
suregleri, olaganisti kurultay ¢agrilari
ve karsilikli mesruiyet tartismalari,
bu bolinmenin kurumsal dizeyde
de derinlestigini ortaya koymaktadir.
Fasist devlet agisindan bu tir krizler,
yalnizca “parti ici meseleler” degildir.
Aksine, muhalefet alaninin kontrol
altinda tutulmasi, segim siireglerinin
yonetilebilir hale getirilmesi ve sistem

ici muhalefetin sinirlarinin belirlenmesi
acisindan kritik 6nemdedir.

Bu baglamda CHP’deki kriz, yalnizca
bir i¢ cekisme degil devletin muha-
lefeti yeniden yapilandirma strecidir.
Ancak burada belirleyici olan, bireysel
pozisyonlar degil; devletin hangi gerici
hatti daha islevsel gordiglidir. Buglin
her ne kadar kendileri tarafindan “bizi
ilgilendirmiyor” dense de egemen klik
yani AKP-MHP bloku, bu iki ¢izgiden
birini tercih etmek ve hatta onu hakim
kilmak istemektedir.

CHP icinde yUriyen tartismalarin nemli
bir kismi “demokrasi”, “kurultay iradesi”,
“Uyenin karari” gibi kavramlar etrafinda
sekillenmektedir. Ancak bu kavramlar
sinifsal baglamindan koparildiginda,
burjuva-feodal siyasetin sinirlarini asa-
maz. Fasist diktatorlik kurulusundan bu
yana hakim sinif kliklerinin rekabeti ve
dalasina sahne olmaktadir. Siyaset ve
hukuk basta olmak tizere tim alanlarda
bu rekabeti diizenleyen mekanizma
olan fasist diktatorligin devleti, genis
halk yiginlarinin gergek siyasal irade-
sini temsil etmez. Bugilin CHP icinde
yasanan da bu mekanizmanin krizidir.
Dolayisiyla mesele, “hangi lider kaza-
nacak” meselesi degil; diizenin kendi
icindeki kriz yonetimidir.

CHP’deki mutlak butlan krizi, Gilkemizde
siyasal sistemin genel krizinin bir yan-
simasidir. Ekonomik kriz derinlestikce,
siyasal alan daha fazla miidahaleye agik
hale gelmekte; bagimh yapi daha agik
bicimde siyasal arag haline gelmektedir.
Ancak tekrar etmekte fayda var ki bu
tablo, yalnizca bir “parti krizi” degildir.
Bu, bagimli yapinin, fasist diizenin kendi
ic celiskilerinin disavurumudur.

Emekgi siniflar agisindan ise ¢ikarilacak
temel ders aciktir: Hakim sinif klikleri
arasindaki dalasa yedeklenmek degil,
bagimsiz sinif hattini gliglendirmek
zorunludur. Glinkli hangi klik kazanirsa
kazansin degismeyen sey fasist devletin
sinifsal niteligidir. Buglin gorev, bu klik
savaslarinin 6tesinde, halkin devrimci
cizgisi etrafinda 6rgltli miicadelenin
blyutilmesidir.
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ugin “iklim krizi” adiyla tartisi-

lansorun, doganin kendinesnel

deviniminden kaynaklanan bir
kriz degil; kapitalist Gretim iliskilerinin
dogayla kurdugu yikici bagin dogrudan
bir sonucudur. Varolusundan bu yana
bircok kez altiist olus yasayan Din-
ya'nin maddesel yapisi zaten sirekli
bir degisim halindedir ve bu durum
doganin kendinesnel akisidir. insanlik
tarihinin de denk geldigi milyonlarca
yilhlk dénemde, buglin "caglar" ola-
rak adlandirdigimiz kosullar, aslinda
yasandiklari donemler icinde devasa
felaketlerdir; tipki bugtin gokylziinde
sliregiden kozmik patlamalar gibi. Dln-
ya bu altist oluslari her zaman yasa-
mistir ve bunlarin gerceklestigi zaman
dilimlerinin ¢ok buyuk bir kisminda
yeryliziinde canli yasami mevcuttur.

Tam da bu nedenle, ekolojik tahribatin
faturasinisoyut bir “insanlik” tanimina
kesen ve “insanlik ¢agina”, dogadan
kopuk subjektif bir ayricalikla yakla-
san tutumlar nesnellikten uzaktr. Bu
tutumlar, sugu ve sorumlulugu sinif-
larda, Giretim tarzlarinda ve milkiyet
iliskilerinde gérmek yerine, insani
homojen bir bitinms gibiilan eden
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kapitalizmin glinahini gizler. Oysa in-
san, doganin disindan ona hiilkmeden
harici ve izole bir giic degil; onun bir
parcasi, ona bagl ve bagimli bir doga
varhigidir. Evrimsel biyolojinin sundu-
gu bilimsel veriler, tam da insanin bu
nesnel konumunu anlamak agisindan
can ahcidir.

Nitekim bu evrimsel kosullarin insan
Uzerindeki dogrudan sonucu; onu
strekli olarak doga olaylarina uyum
saglamaya, yani amansiz bir yasam
miicadelesine sliriklemis olmasidir.
Gegmiste yasanan ve en yalin haliy-
le kurakhk ya da buzullasma olarak
somutlasan o devasa altist oluslar,
buglinliin penceresinden birer “fela-
ket” gibi algilansa da insan bu c¢etin
kosullarda dahi yasamini stirdirmeyi
ve adapte olmayi basarmistir. Dogaiile
insan arasindaki bu tarihsel celiskide
mutlak bir maddi Ustuinliik aranmasa
da evrimsel gergeklikler insani strekli
bir degisime zorlamistir. Ancaktam da
bu noktada gozden kagirilmamasi ge-
reken sey; s6z konusu gerilimin insan
ile doga arasindaki soyut, zamansiz
bir karsitliktan ibaret olmadigidir.
Asil belirleyici olan, belirli bir tarihsel
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kesitteki Gretim iliskilerinin dogayla
kurdugu 6zgil iligkidir.

Buglinin kosullarinda, doganin den-
gesindeki anomaliler bilim insanlari
veya toplumun 6nde gelen kesimle-
ri tarafindan ekosistemin buyulk bir
bozulmaya ugradigi seklinde yorum-
lanmakta ve buna karsi acil adimlar
atilmasi gerektigi 6ne surilmektedir.
Bu tespit kuskusuz dogrudur. Ancak
eksiktir; cinkl insanin mevcut maddi
kosullardaki Gretim ve tiiketim tarzi,
dogay! adeta bedava ve sinirsiz bir
hammadde deposu gibi somiirmekte,
sermayenin genisleme mantigi geregi
ekolojik dengenin altini oymaktadir.
Sadece hayatta kalmak ve dogayla zo-
runlu madde alisverisinistirdiirmekicin
Greten ilkel topluluklardan; artideger
ve sermaye birikimi odakli kapitalist
Gretim bicimine uzanan zaman dili-
minde (tarihsel olarak ilkel insandan
Uretim toplumlara devam eden siireg),
buglin diinyanintim kaynaklari kapita-
list hirsla kullaniimakta, somirilmekte
ve talan edilmektedir. Dolayisiyla krizin
kaynagi, insanin biyolojik varligi veya
dogaya miidahale etme yetisi degil; bu
miidahalenin kapitalist kar hirsive ser-

maye birikim mantigiyla, yani doganin
kendi kendiniyenileme sinirlarini hige
sayan bir barbarlikla 6rgitlenmesidir.

Tam bu noktada, bugiin "iklim krizi"
adiyla masaya yatirilan olguyu dogru
kavramlarla tartismak gerekir. Onii-
mize konulan tablo nettir: Alsilagel-
medik mevsimsel kaymalar, ekstrem
sicaklik dalgalari, ylzyillardir ya da
binlerce yildir kurak olan topraklara
aniden sel sularinin inmesi, buzullar-
la kaph cografyalarda asiri Isinmanin
bas gostermesi ya da 6mriinde kar
gormemis topluluklarin karla tanisma-
sl... Bir glin asiri yagis, ertesi glin ise
kavurucu sicakliklar gibi halk arasinda
"akilalmaz" hava degisimleri olarak
dillendirilen anomalileri bu duruma
ornek gosterebiliriz.

iKLiM KRizi mi, DEGiSiMIN
KRIZLESTIRILMESi Mi?

Bugtin bu bilimsel meteorolojik veriler
Isiginda elbette bir dengenin bozul-
masindan s6z edebiliriz. Bu bozulma
nesnel bir gerceklik olarak karsimizda
durmaktadir. Peki, bu atmosferik de-
gisimlerin arkasindaki suglu doganin
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kendisi midir? Doga kanunlarimibuna
yol agmaktadir? Masaya yatirmamiz
gereken konu ve dengenin korunmasi
icin ¢ozim yontemi; tiiketim aliskan-
liklarini bireysel olarak degistirmek,
cografigocleryada "iklim adaleti" gibi
Greenpeace tarziliberal, sivil toplumcu
yaklasimlar midir? Bunlarin hepsinin
hizmet ettigi yer burjuva ideolojisinin
egemenligidir. Buyaklasimlar, doganin
insan midahalesi sonucu ugradigi ya-
pay tahribatidogrudan "doganin sucu"
veya “doganin alisagelmedik degisimi”
gibi gostererek asll faili gizlemektedir.

Asil mesele krizin nasil pazarlandigi bize
nasil lanse edildigi ya da aktarildigidir.

iklim, dogasi geregi degismektedir; bu
degisim gecmiste de vardi, gelecekte de
var olacaktir. Fakat burada dikkat ¢ceken
asil nokta; bugiink kriz Gizerinden do-
ganin kendinesnel deviniminin, insan
eliyle yaratilan tahribati gizleyecek bi-
¢imde “bilimsellestirilmesidir.” Doganin,
sermaye muidahalesi sonucu ugradigi
yapay tahribati, yerylzinin bugiine
dek gecirdigi o muazzam maddesel
degisimyasalariyla es tutmak, burjuva
ideolojisinin ekolojiyi maniptile etme
bicimidir. Budurum bilimin ¢carpitilma-
s1, toplumlarin aldatilmasive egemen
siniflarin masumlastiriimasidir. Kisacasi
sorun iklimin dogal degisiminde degil;
iklim krizinin egemen ideoloji tarafin-
danegilip bukulerek kitlelere dayatilan
o "kriz ikliminin" bizzat kendisindedir.

Bu mekanizmanin giincel ve somut
orneklerle nasil “bilimsellestirildigine”
bakacak olursak; son zamanlarda ya-
sanan “asiriyagislar” neticesinde birer
faciaya donisen sel baskinlari, tarim
arazilerinin sular altinda kalmasi ve
yasanan can kayiplari, burjuva-feodal
medya tarafindan derhal “iklim krizi”-
ne ciro edilmektedir. Ortaya ¢ikan bu
yikimi plansiz altyapi, betonlasma ve
rant politikalariylailiskilendirenlerise
egemen akil tarafindan adeta “bilim
disi” olmakla suglanmaktadir. Oysa
bizzat TMMOB Meteoroloji Mihen-
disleri Odasi’nin 17 Subat 2026 tarihli
carpiciagiklamasi, buyagislarinaslinda
beklenen meteorolojik sinirlar iginde
oldugunu ortaya koyarak burjuva bili-
minin illizyonuna karsi su net uyariyi
yapmaktadir:

)

"Sorun iklim degisiminde olmadigina
gore; 2025 yazindan ve 2026 kisindan
dersler ¢ikartmamiz gerekmektedir.
‘iklim degisimine uyumlu kentler’
soyleminden 6nce, kentler mevcut
meteorolojik parametrelere uyumlu

hale getirilmelidir."

Neticede kentlerin sulara gdmiilmesini
soyut bir krizle aciklamak uydurmadir.
Asil sorun, yagislarin akacagi dogal ya-
taklarin plansiz, rantsal beton bloklarca
isgal edilmis olmasidir. Sorumluluk
havaya ve bulutlara atilarak sinifsal
sug gizlenmektedir.

COP31 ZIiRVESi YAKLASIRKEN: YESIL
EMPERYALIZM VE STK iLLUZYONU

Egemen ideoloji tarafindan el cabuk-
luguyla "suclu" ilan edilmis bir doga
karsisinda; s6zde onu korumak ve den-
gesini yeniden tesis etmek adina her
yildiizenlenen Birlesmis Milletler iklim
Degisikligi Konferansi (COP31), bu yil
Turkiye’nin ev sahipliginde, Antalya’da
toplaniyor. Biliyoruz ki egemenlerin
bilimi ve onun 1siginda sekillenen bu
kiresel vizyon, disaridan ne kadar
“cevreci” gorlinlrse gérunsiin, ardinda
amansiz bir doga yagmasini ve kapita-
list-emperyalist sistemin yapisal krizine
nefes aldirmaya yonelik sermaye odakli
cikarlari barindirmaktadir.

Buzirvelerde boy gosteren uluslararasi
tekellerile onlari fonlayan devletlerin
tek bir derdi vardir: Finans-kapitalin
tikandigi noktada, "yesil dontsim'
yalaniyla yeni sémuri ve sermaye bi-
rikim alanlariyaratmak. Karbondioksit
gazl emisyonu Uzerinden birim alina-
rak kurulan kiresel "Karbon Ticareti"
borsalari, bu ikiylzli mekanizmanin
en somut kanitidir. Karbon ticareti,
tahsisi ve kredilendirmesi adi altinda
ylrdtilen bu finansal ¢ark; zengin
emperyalist devletlerin ve ¢ok uluslu
tekellerin, yoksul cografyalardan "kir-
letme hakki" satin almasini saglayan,
yesile boyanmis yeni bir somurgecilik
bicimidir.

Bu borsayi kuranlar ve yonetenler te-
kellerdir; faturaise ek vergilerve zamlar
biciminde dogrudan ezilen halklarin,
isci sinifinin sirtina bindirilmektedir.

isin trajikomik yani, bu zirvelere sézde
karsi cikan liberal cevreci orgiitlerin
ve STK’lerin (Sivil Toplum Kuruluslari)
ufkunun, sucu bireysellestirerek plas-
tik pipet kullanimini engellemekten,
karbon salinimini bisiklet tesvikiyle
¢6zmeye calismaktan 6teye gideme-
mesidir. Egemenler bu konferanslarda
yeni teknolojiler, yeni metaller ve mi-
neraller (lityum, kobaltvb.) izerinden
yeni hammadde pazarlarini kireselles-
tirirken; burjuva fonlariyla beslenen
sdzde cevreci orgltler, sisteme yapisal

bir tehdit olusturmayan evcil alterna-
tifler Greterek pazarin genislemesine
dolaylh olarak hizmet etmektedir.
Kiresel sirketlerin doga lzerinde var
ettigi tarihsel yikimi, yine o sirketlerin
terminolojisi, kurallari ve yasalariyla
¢6zmeye c¢alismak, ¢ozimsizlik car-
kinda patinaj yapmaktir. Burjuvazi ta-
rafindan tesvik edilen bu "gevrecilik",
kitlelerin biriken antikapitalist 6fkesini
sistem ici reformist kanallara akitarak
emniyet supabi gorevi gormektedir.
Son donemde parlatilan “yesil enerji”
ve “yesil donlslim” kavramlari, 6ziinde
yenilenebilir enerji kaynaklarina el koy-
ma hirsindan ibarettir. Elbette fosil ya-
kitlarin (kémr, petrol) yarathigi kiiresel
iklim krizine karsiyenilenebilir enerjiye
gecis nesnel bir zorunluluktur. Ancak
bu gecisin nasil, kimin igin ve kimin
kaynaklariyla yapildigi hayati sorudur.
Cozim, kapitalist tekellerin kar hirsina
dayali merkezi projeler degil; yerel hal-
kin onayinin alindigl, ekosisteme zarar
vermeyen, kamucu ve merkeziyetsiz
bir enerji planlamasi olmalidir. Oysa
bu "temiz" enerjiyi var etmek adina
Tirkiye'nin dort bir yaninda (RES ve
GES projeleriyle) meralar, ormanlar
ve tarim arazileri emperyalist-kapita-
list tekellerce yagmalanmakta; bolge
halkininyasam alanlarigeri donilmez
bicimde katledilmektedir. Vahsi ma-
dencilikle Kaz Daglari'ni oyanlar ile
"yesil enerji" adina kéylliniin topragini
talan edenler ayni sinifsal aktorlerdir.
Sermayenin kanlimasalarinda oturup
yeryluzi hakkinda "Ben yikarim, ben
var ederim, dengesini ben saglarim"
edasiyla yasalar ¢cikaranlarin bu kibirli
durusu, doganin nesnel kanunlari kar-
sisinda acikga gulling ve sefildir.

REFORMIST YANILGILAR DEGIL,
SINIF MUCADELESi!

Netice itibariyla karsimizda duran
tablo, soyut bir “doganin krizi” degil;
kapitalist-emperyalist sistemin icine
girdigi yapisal tkanmayi asmak icin
devreye soktugu yeni mali ve ideolo-
jik manivelasidir. Doga kendi kendine
krize girmez. O, nesnel kanunlariyla
hareket halindeki maddedir Burjuvazi,
yeni pazar alanlari yaratma hirsini ve
krizle sonuglanan politikalarinin yarat-
tig1 yikimlari gizlemek adina faturayi
dogaya kesmektedir. Kendi rantsal
suglari ylziinden insanlarin yasam
alanlarini agik birer "dogal afet" mer-
kezine ¢ceviren egemenler, bu tarihsel
olguyu gérmezden gelerek dogayi
kendi gikarlarina goére yorumlamaya
calismaktadir.

Buglin emperyalist tekellerin, Afrika
kitasinda ilkokul ¢agindaki ¢ocuklari
yesil teknolojilerin hammaddesi olan
madenleri¢ikarmak igin vahsice séma-
rirken, diger yandan liiks konferans
masalarinda toplanip s6zde "doga
talanina ¢6zim" aramasi, bu sistemin
ikiyUzIUlGguni agikga teshir etmektedir.
Bununla da kalmayip, UNICEF gibiem-
peryalist sistemin vitrin kurumlarinin,
osomirilen gcocuklarin gorselleri ize-
rinden maddi destek toplamasive suya
erisemeyen halka "su kuyusu agma'
projeleri pazarlamasi, kitlelerin aklyla
acikca dalga gecmektir. Coziim sadaka
kiltlrinde degil, somirgecicarklarin
kirtilmasindadir. Tirkiye’de yasanan
bilylik depreminardindan, Hatay’in bu
sene de “asiriyagislarla” sular altinda
kalmasi, devletinihmalkarlhklar silsile-
sini ve ranta dayali somiri ¢arklarini
bir kez daha gozler 6nline sermistir.
Yagis engellenemez; aksine meteo-
rolojik parametrelerle 6ngorilebilir
ve buna uygun bilimsel bir yerlesim
yeriile altyapiinsa edilebilir. Fakat bu
¢lrlimus duzende, ranttan beslenen
zenginler korunakhvillalarinda ayaklari
dahiislanmadanyasarken, yoksul halk
ve depremzedeler sel baskinlarinda
canlarini yitirmektedir.

Bu somut gercekler 1siginda acgiktir ki;
emperyalizmin icazetli zirvelerinde,
karbon borsalarinda ya da sivil top-
lumcu "iklim adaleti" illiizyonlarinda
¢O6zim aramak tam bir yanilgidir ve
yalnizca bu sémiirli diizenine 6mur
bicmeye hizmet eder. Egemenlerin
kendi yarattiklari talani 6rtbas etmek
icin "bilimsellestirdigi" bu iklim krizi
yalanina karsi durmanin tek yolu; bu
krizi var eden kapitalist-emperyalist
sistemi yerylziinden silmektir.

Doga olaylarinin afete yol agmasina
olanak saglayarak “facia” olarak ya-
samimiza neden olan bu diizenin ta
kendisidir. Bu faciaya son vermek doga-
nin dengesini korumak adina egemen
bilim ve ideoloji ekseninde mimkin
degildir. Yasam alanlarimiz ve dogamiz
egemenlerin avucunda yasalarla koru-
namaz. Doganin kanunlari onlarin ya-
salarindan Gstlindiir. Doganin, onlarin
deyimiyle “girdigi krizi” engellemek ne
burjuva fonlu pipet boykotlariylane de
yesil donlisim yalanlariyla mimkin-
diir. Asiri Gretimi doguran ve besleyen
kara dayali somuri garki kirllmadikga
iklimin daha buyuk krizlerle kapilari
calacagiortadadir. Krizlerin ikliminden
¢tkmanin tek yolu, somirlyl ortadan
kaldiracak proletaryanin iktidari ve
sosyalist planli ekonomidir!



°
srail’'in Libnan’a yonelik saldirilari ve

Hizbullah'i etkisizlestirme girisimleri,

iran’in bolgedeki “Direnis Ekseni”
agini énemli 6l¢lide tehdit etmistir. Bu
tehdide karsilik muttefiklerini korumak
isteyen Tahran yonetimi ise bolgesel
baskiyi artirma yoluna gitmistir. Bu sU-
recte iran, ABD yaptirimlarina ve askeri
baskilarina misilleme olarak kiiresel
petrol ticaretinin kalbi konumundaki
Hirmiz Bogazi'ni mayinlama asamasina
gelmis ve ticari gemileri engelleyerek
bogazi fiilen kapatmistir. Bu hamle,
Washington’in kirmizi ¢izgisinin agikca
asllmasi demektir. Zira Hirmiiz Bogazi,
kiresel petrol tiketiminin yiizde 20'sini,
deniz yoluyla tasinan petrol ticaretinin
ise ylzde 26,6’sin1 diinya pazarlarina
ulastirmaktadir. Bu kritik gecit, ABD’nin
yalnizca Orta Dogu’daki emperyalist
hegemonya planlarini degil, kiiresel
Olgekteki egemenlik zeminini de dog-
rudan beslemektedir.

Washington bu dogrultuda, iran’in niik-
leer mizakerelerde tam teslimiyetini
saglamak amaciyla “Maksimum Baski
2.0” stratejisini devreye sokarak askeri
kartini masaya strmustir. Uranyum
zenginlestirme islemlerinin kritik esi-
ge ulasmasi ve Hiirmiz Bogazi’'ndaki
kapatilma tehlikesi, askeri midahale
kararini hizlandirmistir. Bu baglamda
planlanan ABD-israil ortak operasyonu
net bir odak tasimaktadir: Natanz ve
Fordo gibi stratejik santrifiij tesislerini
vurarak iran’in niikleer kapasitesini
yillarca geriye gotiirmek; iran ordusu
ile Devrim Muhafizlari’na bagh karar-
gahlari ve iHA-fiize islerini

imha etmek. Planin ;
nihaiamaciise

Hirmiiz Bogazi'ndaki iran kontroliinii
kirarak ABD’nin mutlak hakimiyetini
yeniden tesis etmektir. Washington,
ekonomik yaptirimlarla zaten yipran-
mis olan Tahran yénetimini, askeri bir
¢Okis tehdidiyle bas basa birakarak
tlim sartlari kabul edecegi bir teslimiyet
miizakeresine zorlamayi hedeflemek-
tedir. ABD ve israil’'in 28 Subat’ta iran’a
yonelik baslattigl hava operasyonu,
bolgesel gerilimin patlama noktasi ol-
mustur. Bu saldiriyla birlikte tirmanan
askeriyogunlasma, diplomasi masasini
tamamen devirmistir. Ancak karsilkli
¢atismalarin ve ekonomik yaptirimla-
rin yol agtigi agir yikim, taraflari nisan
ayinda Pakistan’in ara buluculuguyla
baslayacak zorunlu bir ateskes siirecine
itmistir. Washington’in bir teslimiyet
mizakeresi dayatmak amaciyla organize
ettigi 28 Subat saldirisi ve sonrasindaki
operasyonlara ragmen, iran’in goés-
terdigi direng nedeniyle taraflar nihai
hedeflerine ulasamamistir.

ABD-israil cephesinden bakildiginda;
dizenlenen hava operasyonlariyla
iran’in THA Uretim tesisleri, hava sa-
vunma aglari ve fize firlatma rampalari
agir hasar almis, boylece Tahran’in lo-
jistik ve operasyonel kapasitesi buyik
oranda geriletilmistir. Ayrica CENTCOM
vasitaslyla Hirmiz BogazI'nin kuzeyin-
de ilan edilen askeri operasyon sahasi,
iran’in petrol ihracat aglarini ve paravan
sirketlerini felg ederek Ulkeyi kdseye
sikistirmistir. Ne var ki bu agir askert
baskiya ve yaratilan tahribata ragmen
Tahran’da bir rejim degisikligi veya tes-
limiyet gerceklesmemis, rejim, yapisal
bltlnlGglinu korumayi basarmistir.

Benzer sekilde, iran’a indirilen agir
askeri, ekonomik ve siyasi darbe-
lere ragmen Hiirm{z Bogazi, ABD
himayesinde bir kiresel ticaret
rotasina donulstiridlememistir.
ABD-israil blokunun iran’a bo-
yun egdirme planinin basarisiz
olmasi, Tahran’in ABD Uslerine
flze misillemeleriyle karsilik
vermesinden ve kiiresel eneriji
arzini sabote etme kozunu
elinde tutarak asimetrik bir
caydiricilk yiritmesinden
kaynaklanmistir. Stiphe yok
ki, iran’in bu dénemde asi-
metrik savasi bir strateji
olarak kullanmasi, Cin ve
Rusya gibi emperyalist
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BUKULMEYEN BILEK, ESNEYEN GUC:
ABD-IRAN MUZAKERELER]

aktorlerin destegiyle birlestiginde, ABD
gibi basat emperyalist bir gii¢ karsisinda
bu denli koruyucu ve caydirici olabilmis-
tir. Nitekim iran, ugradigi askeri yikima
ragmen nisan ayindaki ateskes goris-
melerinde Washington’in dikte ettigi
sartlari reddetmis, kendi 10 maddelik
karsi planini masaya koyarak diplomatik
bir teslimiyetin 6nin{ kesmistir.

MUZAKERENIN SANCILARI
SURUYOR

Giincel durumda, ABD ile iran arasinda
tam anlamiyla diplomatik bir satrang
oynandigini sdyleyebiliriz. iran’in Pa-
kistan araciligiyla sundugu 10 maddelik
miizakere plani, Washington tarafindan
bitlinltyle kabul gormemekle birlikte
tamamen reddedilmis de degil. Ni-
tekim Trump’in bu plani ilk etapta
“mizakere edilebilir bir zemin” olarak
tanimlamasi, metni diplomatik slirecin
resmi cercevesi haline getirmistir. iran
medyasinda planin “prensipte” kabul
edildigi ve ABD’nin sahada geri adim
attig1 yoniinde propaganda yapilsa
da masadaki ve sahadaki gercekligin
cok daha cetin oldugu su gotirmez
bir gercektir.

Zira ABD, iran’in asimetrik savas
tehditlerine karsi Hirmi{iz Bogazi'na
alternatif rotalar arasa da bogazin
kiiresel ekonomi igin tasidigi stratejik
agirlik degismemektedir. Yeni alter-
natifler Giretme cabasi, Hirmiz'den
tamamen vazgegilebilecegi anlamina
gelmez. Sahadaki askeri realiteyi goz
ardi edemeyen ve pragmatik bir es-
neklik gostermek zorunda kalan Trump
yonetimi, tam da bu sebeple Tahran’in
teklifini kestirip atmamis ve diploma-
tik kanallari agik tutmayi se¢mistir. Bu
sirecte ABD, esnek ama kontrolli bir
strateji izleyerek bolgedeki gelismeleri
kendi lehine ¢evirmeye calismaktadir.
Washington’in su anki oncelikli hede-
fi Hirmuz Bogazi'ni yeniden giivenli
bir sekilde ticarete agmak, tirmanan
kiiresel petrol krizini yatistirmak ve
iran’in niikleer programini gegici olarak
dondurmaktir. Bu amagla 60 giinliik bir
gecis sureci teklif eden Trump yoneti-
mi, uzlasi saglanmasi karsiliginda iran
limanlarindaki deniz ablukasini hafiflet-
meye ve ticari gemilerin gegisine izin
vermeye "Ilimli" yaklasmaktadir. Ancak
mevcut konjonktiirde iran’in ABD (ize-
rinde kurdugu psikolojik tstlinlik goz

online alindiginda, Washington’un bu
tavizkar ve esnek tutumunu ne kadar
surdirebilecegi tartismalidir.

iran ise miizakere masasinda “teslim ol-
mus bir devlet” imaji vermekten 6zellikle
imtina etmektedir. Sahada da karsiligi
olmayan bu imaj, Tahran’in bolgedeki
nifuzunu korumasi agisindan kritik bir
oneme sahiptir. Nitekim ABD’nin, diger
emperyalist gliclerle genis caph bir ca-
tismaya girmekten cekindigi icin iran’in
kirmizi cizgilerine pervasizca saldira-
mayacagi goriilmustir. Bu denklemin
farkinda olan iran, kendi pozisyonunda
direnmeye devam etmekte ve Hiirmiiz
Bogazi'ndaki asimetrik saldiri kozunu
sakl tutmaktadir. Béylece Washington’a,
iran’in ekonomik olarak nefes alamaz
hale gelmesi durumunda diinyanin da
petrol alamayacagl mesaji verilmektedir.

Ote yandan iran Atom Enerjisi Kurumu,
zenginlestirilmis uranyumun baska bir
Ulkeye transferini kesin bir dille red-
detmektedir. Kurum, zenginlestirme
seviyesinin duslrilmesinin tartismaya
acik oldugunu belirtse de bu hakkin
ellerinden alinamayacaginin altini ¢iz-
mektedir. Zira rejim icerisindeki radikal
siyasi-askeri kanatlar, ABD sartlarinin
kabul edilmesini dogrudan “teslimiyet
ve ihanet” olarak kodlamaktadir. Bu i¢
baski nedeniyle Tahran hikimeti, ma-
sada nikleer konusunda ipleri gevse-
tirken dahi sireci disariya “ABD’ye diz
¢okturdik!” soylemiyle pazarlamak
zorunda kalmaktadir.

Ozetle, ABD ile iran arasindaki muzake-
reler henliz nihai bir sonuca baglanmis
degildir. Tahran’in masaya koydugu ve
Washington’in bolgedeki niifuz alanini
daraltmayi amaclayan sartlar, kalici bir
m{iizakereyi zorlastirmaktadir. Bu dina-
mikler altinda, taraflarin gecici olarak
birbirini tolere edebilecegi kisa vadeli bir
anlasmanin yirirlige girmesi olasidir.
Ancak Orta Dogu’nun kaderi halihazir-
da catismalarla sekillenirken bu olasi
anlasma sadece gegici bir soluklanma
yaratacaktir. Esasen bu miizakere siireci,
ne kalici bir baris vadetmekte ne de krizi
¢6zmektedir; aksine hem iran hem de
ABD-israil bloku icin daha buyiik askeri
hesaplasmalara zemin hazirlayan bir
nitelige sahiptir.
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EMPERYALIST KUSATMA VE IRAN'DA
KURT ULUSAL DINAMIKLERI -Ii

MESA AZADI

ran’da Kiirt halki, emperyalist bir savas
olasiliginin yarattigi derin tedirginlik
ile rejime duydugu 6fke arasinda si-
kismis durumdadir. Rejimin sistematik

| baskilarindan, bitmek bilmeyen siyasi

idamlardan ve ekonomik somiriinin
agir yiki altinda ezilmekten bezmis
olan Kiirt halki ABD ve israil’'in rejime ait
askerf Usleri, hapishaneleri ve niikleer
tesisleri hedef almasini, rejimin zayif-
lamasi igin bir firsat olarak gormektedir.
Ancak bu egilim, emperyalist-Siyonist
bloka duyulan bir sempatiden degil,
rejimden kurtulma arzusunun bir yan-
simasindan kaynaklanmaktadir. Oyle ki
halk, emperyalist miidahalenin kont-
rolden ¢ikmasi halinde iran’in da tipki
Suriye veya Irak gibi gerici ve haksiz bir
i¢c savasa surlklenmesinden ciddi bir en-
dise duymaktadir. Clink{ olasi bir kaos
ortaminda faturanin yine “i¢ disman”
olarak kodlanan Kiirtlere, diger azinlik
uluslara ve gesitli uluslardan iran isci
sinifi ile emekgi kitlelerine kesilecegi-
nin bilincindedirler. Kiirdistan’in Irak,
Turkiye ve Suriye’nin ilhak ettigi diger
pargalarindaki ulusalci dayanismanin
gelismesi ise bu sirec¢te olumlu bir
dinamik yaratmistir.

KURT KENTLERINDE BASKILAR
ARTIYOR

Kirdistan cografyasinda aciga cikan
dayanismanin yarattigi bu olumlu dina-
mige karsin, iran Kiirdistani kentlerinde
somutlasan manzara, gerici bir savas
tehlikesinin ve geliskilerin ne denli
yakici oldugunu bir kez daha kanitla-
mistir. Mayis ay! biterken iran devleti,
militarizasyon ve yeni infaz dalgasi kap-
saminda halk tGzerindeki askeri siddeti
tirmandiran ve Kirt dilini ve mazigini
bogmayi hedefleyen adimlar atti.

Saqgez basta olmak lzere Kirt kentle-
rinde eski karakollar yeniden agilarak

sivil plakali, maskeli Devrim Muhafizlari
sokaklara konuslandirildi. Pikaplarin
Gzerine monte edilmis dogka, biksi vd.
agir makineli tiifeklerle sehir merkezinde
halka goézdagi verildi. Bununla birlikte
Kirt kimligini savunan sanatgilar da
rejim tarafindan hedef alindi. Dengbéj
Seyyed Ali Ghoreishi’nin mayis orta-
sinda gozaltina alinmasinin ardindan
Bukan’daki tiim muzik merkezleri ve
sanatcilar iran istihbarati tarafindan
tehdit edildi, Kiirtge sarkilarin icrasi
tamamen yasaklandi. Boylece baskinin
kapsamini sadece Kiirt 6rgitlerine karsi
izledigi imha politikalariyla sinirli tut-
mayan Tahran yonetimi, Kiirt mizigine,
Kirtce'ye saldirarak Kart ulusal kimligi-
nin kultdrel damarlarini da kurutmak
istemektedir.

Bu arada Krt siyasi tutsaklara yonelik
gizliidamlar 21 Mayss itibariyla da devam
etti; Ramin Zaleh ve Karim Maroufpour
isimli tutsaklar, KDP-I tiyesi olduklari ve
“silahli isyana kalkistiklar” gerekgesiyle
Nakadeh Hapishanesinde ailelerine ve
avukatlarina haber verilmeden gizlice
idam edildi.

ABD-israil blokunun iran tzerindeki
yaptirimlari ve Hiirmiiz Bogazi ablukasi,
Tahran yonetimi icin iceride bir “olaga-
nlstd hal” bahanesine dontismustir.
Zaten kitleler nezdinde mesruiyetini
yitirmis olan ve son derece kirilgan bir
zeminde hikidm siren rejimin, iktida-
rini tahkim edebilmek icin halka baski
ve siddet uygulamaktan baska bir se-
cenegi kalmamistir. Zira halkin Molla
gericiliginden kurtulma iradesi giin
gectikce bilenmektedir. Kirt ve Belug
uluslari 6zgurlik taleplerini daha gir
haykirirken is¢i sinifi, kadinlar ve gengler
ekonomik ve siyast krizin faturasini sirt-
lanmayi reddetmektedir. Bu tablo, iran
egemen siniflariigin dogrudan bir beka
ve iktidar sorunudur. Dolayisiyla rejimin

olanca giicliyle sokaga saldirmasi; kitle-
sel gozaltilar, safak operasyonlari, gizli
idamlar ve kiltlrel yasaklar bu tarihsel
stkismishgin kaginilmaz bir sonucudur.

iTTIFAKIN iDEOLOJiIK MAKASI
ACILIYOR

iran devletinin iceride siirdiirdigi
topyekdn imha konsepti karsisinda ilan
edilen iKSGi icerisindeki ideolojik yariklar
son glinlerde daha gorinir olmaya ve
daha fazla agilmaya baslamistir. Gittikce
artan bolgesel savas ihtimalinin etkisi
ve politik sdylemlerdeki yansimalari,
ittifakin sarsilmasina neden olmaktadir.
Trump’in “kayip silahlar” ithami, Kirt
hareketi icinde “seffaflik ve bagimsizhk”
krizine neden olmustur. KDP-i ve Komala
ile PJAK arasinda yaganan polemiklerin
tonu Ust perdeye tasinmistir. PJAK’In
“Halktan gizli bu silahlari kim aldiysa
ve neyin taahhidini verdiyse agikla-
sin.” ¢ikisl, kitleleri devrimci askerf bir
seferberlik etrafinda orgiitlemek yeri-
ne kurtulusu “diplomasi” bahanesiyle
emperyalizmin koridorlarinda arayan
KDP-i ve Komala gibi yapilarin niteligini
dogrudan ifsa etmistir.

Bu ifsaat, milliyet¢i bagnazligin sémiir-
geci glicler karsisindaki tarihsel teslimi-
yetini bir kez daha belgeler niteliktedir.
Cunkl emperyalistlere bel baglamak,
kitlelerin tarihsel 6z glicline ve devrimci
potansiyeline duyulan givensizligin bir
tezahlriddir. Zira Washington ve Pa-
ris’te kurulan bu bagimlilik iliskisi, Kiirt
ulusal dinamiklerini emperyalistlerin
bolgesel dizayn operasyonunda gegici
bir kaldiraca indirgeme riski tagimakta-
dir. Hal bdyleyken KDP-i ve Komala’nin
emperyalistlerden “diplomatik” bir iyilik
beklemesi trajikomiktir.

Bu orgltlerin kurtulusu kitlelerde degil
de emperyalistlerin kanatlari altinda

aramasinin nedeni ise sinifsaldir. Elbet-

te, kitlelerin sinif bilingli veya radikal
orgltlenmesi, kendi imtiyazini koru-
mak isteyen bu tarz feodal-milliyetci -

orgutlerin en buyuk korkusudur. Sinif ":i’_l;;

temelli gelismeyen, 6zel milkiyet ve
pazar iliskilerine darbe indirmeyen
her hareket, kaginilmaz olarak em-
peryalizmin potasinda eriyecek, ona
hizmet edecektir.

PJAKin ittifaka yonelik elestirileri, mevcut
konumlanisi ve bu burjuva diplomasi-
yi teshir etmesi bakimindan hakli ve
tutarlidir; ancak bu elestiri milkiyet
iliskilerini ve sinifsal geliskileri es gecen,
kapitalist sistem ici coziimlere sikisan
milliyetciligin ufkunu asamamaktadir.
Dolayisiyla 6nlimiizdeki sliregte ittifak
gicleri arasindaki yapisal ve taktiksel
anlasmatzlik sebeplerinin artma olasihig;
glicliidiir. Bu ¢atlaklar, iran’daki Kiirt
halkinin kurtulusunun emperyalistle-
rin kanli icazet masalarindan ya da dar
ulusal sinirlardan ¢ikmayacagini, isgi
sinifinin 6nderliginde “Molla rejimi”-
ne karsi halkin birlesik miicadelesinde
yattigini gostermektedir.

Mevcut tabloda gerici savaslarin zemini
glclenirken kitlelerin somut taleplerinin
en ileri mevzide savunulmasi, bu temelde
miucadelenin 6rgilitlenmesi ve enter-
nasyonal dayanismanin yukseltilmesi
hayati bir Gneme sahiptir. Tam da bu
noktada, iran’daki komiinist hareketin
Fars, Kirt, Belug ve cesitli uluslardan
iran halki icerisindeki niifuzunu artir-
mas! en acil gorevlerden biri olarak
one ¢ikmaktadir. Zira bolgede tutarli
bir ulusal ve sinifsal kurtulus gizgisinin
fiskiracagi gozelerin, ancak komiinist
hareketin ideolojik tutarhhgina, dnder-
ligine, kitlesel gelisimine ve eylemsel
gicine bagli oldugu unutulmamalidir.

Son



Q) GENCLIK

2 Mayis Cuma saat 00:00'da ¢ika-
2 rilan bir Cumhurbaskanligi Karar-

namesiyle, Bilgi Universitesinin
tek bir imza ile kapatildigi duyuruldu.
Gegctigimiz senenin eyliil ayinda, mevcut
iktidarin muhalif kliklere yonelik sin-
dirme operasyonlari kapsaminda Can
Holding’e de “yolsuzluk” iddiasiyla bir
darbe vurulmustu. Bu kapsamda Bilgi
Universitesi ydnetimi, kayyim olarak
TMSF’ye devredilmistir. Okulun kapatil-
masi da bu operasyonlarin kapsaminda
gerceklestirilmisti. Bu kararname ile
binlerce 6grencinin egitim hayati, ve-
rilen butlin “glivencelere” ragmen tek
bir imza ile belirsiz birakiliyor, okulda
calisan ylizlerce idari personel issiz
birakihyordu.

Fasist devletin bir Gniversiteye, 6gren-
cilere ve 6gretim Uyelerine yonelik bu
pervasiz ve 0ngoriisiiz saldirisi aslinda
minferit, hatta beklenmeyen bir olay
degildi. Universiteler iizerindeki siyasi
hegemonyasini artirmaya ve egitim
kurumlarini birer rant alanina dénis-
tirmeye calisan devletin akademik
ozgurlGgl hedef alan saldirilari yeni
bir olgu degildir; aksine kokleri daha
eskiye dayanmakla birlikte, niteliksel
olarak YOK’iin kurulusuyla ivme kazan-
mis, bugiin de AKP’nin basiretsiz ve
temelsiz ideolojik hegemonya kurma
¢abalariyla yeni bir bigim kazanmustir.
Dolayisiyla Bilgi Universitesine yonelik
bu karar, salt bir Gniversitenin kapatil-
masi olarak degil; devletin emekgilere
ve genclige yonelik fasist saldirilarinin
yeni bir halkasi olarak okunmalidir.

Bu kararnameye karsi 6grenciler tep
kilerini ortaya koymakta gecikmedi.
Kararnamenin yayimlandigi giiniin
0glen saatlerinde genglik, girislerinde
yogun polis ve ozel givenlik ablukasi
bulunan kampisi doldurdu. Kararna-
menin hukuksuzlugunu teshir eden bir
aciklamanin ardindan, kitle sloganlarla
kampusin tarihi kapisina ylrada. Bu-
rada, eyleme destek veren mezunlar,
akademisyenler, diger Universitelerden
O0grenciler ve devrimci-demokratik
genglik orglitleri coskuyla karsilanarak
kitleye dahil oldu. Bitlinlesen irade,
dogrudan rektoérlik binasina yuradi
ve burada da basin agiklamalari ka-
rarhlikla okundu.

Kitle; okul idaresinin “uzlas1” adi altin-
da dayattigi, ylzlerce kisiyi barindirma
kapasitesi olmayan ve tuvaleti dahi
bulunmayan iki bolge alternatifine karsi
Mimarhk Fakiltesi’ni terk etmeyerek
isgal etmeyi secti. Boylelikle 6grenciler,
glvenligin tim midahale ve baskilari-
na ragmen binayl birakmamakta israr
ederek kendi 6rgutli gliclint ortaya
koydu. Direnisin ilerleyen glinlerinde,
disaridaki dayanisma ablukaya alinan
kamplsun icerisindekilere erzak ulastir-
maya calissa da bu yardimlara gtivenlik
ve polis tarafindan el konuldu.

Polisin biitlin midahalelerine, kampus
kapilarindaki kitleye iskence etmesine
ve iceridekileri de iskenceyle disari
¢tkarmaya calismasina ragmen kitle
alani terk etmedi, direnisini kararlilik-
la sirdardd. Bu irade karsisinda geri
adim atmak zorunda kalan devletin
yenilgisiyle birlikte, gencligin direnisi
zaferle sonuglandi.

Bu sonug, gencligin orgitliu 6fkesinin
nelere kadir oldugunu gozler 6niine
seren yeni ve somut bir 6rnek olarak
kayitlara gegmistir. Bununla birlikte;
direnis boyunca kendini gosteren
esasli hatalara deginmek genclik mu-
cadelesinin tecrlbelerini pekistirmek
ve gelecek eylemliliklere hazirlanmak
bakimindan ertelenemez, imtina edi-
lemez bir gerekliliktir. Nitekim bir vakif
tiniversitesi olan Bilgi Universitesi 6g-
rencilerinin blylik cogunlugunun kigik
burjuva ve burjuva karakterli ailelere
dayanmasi, beraberinde getirdikleri
siyasi tecriibesizlikle birlestiginde belli
basli zaaflarin su ylzine ¢itkmasini
kacinilmaz kilmistir. Kuskusuz, sasirtici
olmayan bu durumun eylem pratiginde
ayan beyan ortaklik kazanmasi, bizim
icin dersler ¢cikarmak ve slireci 6gretici
kilmak bakimindan degerlidir.

Oncelikle, eylemi yiiriiten dayanisma
platformlari arasinda yogun bir koor-
dinasyonsuzluk hakimdi. Kitle kampus
icerisinde toplanmis olmasina ragmen,
somut bir eylem plani tretilememis; bu
yonde etkin ya da sonug alici bir ¢caba
da sergilenmemisti. Bu belirsizlikten
Otlirli uzun saatler boyunca stratejik
adimlar atilamamis, “saldiri ve karsi
direnis” dengesiyle uyusmayan bir
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bicimde, rektorliik 6niinde bir festi-
val havasi egemen olmustu. Eylem
planlamasindaki bu gecikmeye, kitleyi
alanda tutacak somut mudahalelerin
eksikligi de eklenince, kitlenin yavas
yavas alani terk etmeye basladigi bir
¢Ozllme silreci yasandi.

Eylemin ikinci glinline gelindiginde kitle
blylk oranda dagilmis, ilk glin iki bin
kisiyi asan kalabalik ikinci glin birkag
yiz kisiye gerilemisti. Bu soniimlenme
ve nicel kuvvetin azalmasi, polis ile 6zel
glivenligin miidahale ihtimalini daha
glcll bir bicimde glindeme getirdi. Bu
tabloya ragmen okul platformlari sorunu
kitlenin dagilmasinda degil, geceden
itibaren Mimarhk Fakultesi’ni terk et-
meyen ve OGB miidahalesine direnen
cekirdek kitlenin tutumunda aramisti.
“Kendi iradelerine ragmen” alinan bu
karar, direnisi bolmek isteyen OGB ve
kolluk kuvvetlerinin elinde stratejik bir
koz haline geldi.

Eylemi ylrtten platformlar arasinda
yogun bir dar grupculuk egemendi.
Kitleye ragmen alinan kararlar ve disa-
ridan gelen dayanismayi yok sayarak
direnisi kendiligindencilige sikistiran
egilimler, eylemin gelisimine blyuk
oranda ket vurdu. Surecin ilk saatlerin-
de yuritilen tartismalarda acik forum
fikri, platformlardan biri tarafindan
“forumculuk” sighgiyla suglanirken;
eldeki nicel gliclin yetersizligine ve
somut bir planin yokluguna ragmen
“rektorlik isgali” dayatildi. Ayni grup,
ilk gece Mimarlik Fakiltesi’'nde 6zel
glvenligin saldirisina karsi direnme-
yi reddetmis ve bu devrimci tutumu
“citayl asmak” olarak nitelendirmistir.
ilerleyen saatlerde ise disaridan gelen
kitlenin dayanismasini dislayan, yalitiimis
bir “6znelik” tartismasi yurittlmustdr.
Bu tasfiyeci yaklasim oyle bir seviyeye
varmistir ki, kiirstideki moderatorlere
bile “Bilgili misin, degil misin?” sorusu
sorulabilmistir.

S6z konusu tartismalar, devletin fasist
politikalarina karsi oriilmesi gereken
devrimci micadele hattini butiintyle
Iskalayan bir diizeyde ilerlemistir. Genglik
orgltlerinin ortak mekanizma ve ortak
karar alma talepleri strekli ertelene-
rek siimen alti edilmeye calisiimis; bu

orgutlerin alandaki varhg “gereksiz”,
“provokatif” ve hatta “6grenci iradesini
ayaklar altina alan” bir durum olarak
yaftalanmistir. Nihayetinde, fasizme
karsi kavgada batin halk gencliginin
dogal birer “6zne” oldugu gercegi, dar
okul sinirlarina hapsedilerek gz ardi
edilmistir.

Dar gruplarin eylemi yonetme bicim-
leri kimi durumlarda pasifizmi de 6r-
gltlemistir. “Glvenligin”, 6grencilere
kalacak yer olarak “sundugu” yerlerin
sorgulanmadan kabul edilmesi bunun
bir 6rnegidir. Ayni zamanda eylemin
Gglncl gininde okulun iginde ve
disinda kalan kitlenin birlestirilmesi
gerektigi yerde eylemi pasifize eden bir
oturma eylemi yapilmaya galisiimisti.

Tum bu tahlillerle birlikte; direnisin bir
parcasl olmamiza ragmen surece yeterli
diizeyde miidahale edemedigimizi ve
kitleyle bulusma noktasinda gerekli
kararhligi sergileyemedigimizi agikca
belirtmeliyiz. Gelecek pratiklerimizde
bu hatalari asmak; stireci derinlemesi-
ne bir degerlendirmeye tabi tutmayi,
tartismayi ve samimi bir 6zelestiri
vermeyi zorunlu kilar. Kitleye ragmen
dayatilan burokratik kararlar karsisinda
halkla bulusmakta daha israrci olmali;
eylemin pasifize edilmeye galisildigi
anlarda daha clretkar miidahalelerde
bulunmaliydik. Direnisin kendiliginden-
cilik sinirlarina hapsedilmek istendigi
her noktada, kitleyi iktidar perspekti-
fimiz ve 6ncl irademizle birlestirecek
adimlan atmakta daha kararli olmaliydik.
Bu yetersizlikler, glinimiz devrimci
micadelesindeki genel zaaflarimizin
somut bir eylem pratigindeki yansimasi
olarak gorilmelidir. Zira neyi bildigimiz
ve neyi 6grendigimiz, ancak pratigimizin
aynasinda okunabilir.

Hatalarina ragmen zaferle sonuglanan
bu U¢ gunlik direnis, kurtulusun tek
yolunun 6rgitli micadeleden gecti-
gini bir kez daha kanitlamistir. Fasist
dizenin; emekgilerin, gengligin ve tim
halkin kazanilmis haklarina, 6zerk-de-
mokratik Gniversite taleplerine yonelik
tek tarafli saldirilari, gengligin ve emek-
cilerin omuz omuza verdigi bu direnis
mevziinde bosa cikariimistir.
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Devrimci teori olmadan, devrimci pratik olmaz!
(V.1. Lenin)

“Hdéla devrimci miicadelenin icindeyim.
Hedef alinan ben degilim, devrimci
hareket. Direnis olduk¢a umut da

var. Gergekten 6zgiir olabilmemiz,
herkesin 6zgiir olmasiyla miimkiin.”

Bu sozler Almanya’da 30 yildir aranan,
Kizil Ordu Fraksiyonu (RAF) eski militani
67 yasindaki Daniela Klette'ye ait. Al-
man mahkemesi kisa bir yargilamanin
ardindan 13 yil hapis cezasi verdiginde
Daniela son savunmasini bu sozlerle
yapti. Durusmalar sirasinda basinin kisa
gorintiler aldigi bir anda da Daniela
Filistin halkiyla dayanisma iginde oldugu-
nu ifade eden su sozleri ekrana yansitti:
“Yerinden edilmeye, bombalamaya ve
acliga son verin.” Bu sozleriyle o, giicli
bir devrimci yirek tasidigini, ezilen ve
siki bir sekilde direnen Filistin halkinin
ofkesini kusandigini diinya halklarina
serinkanlilikla duyurdu.

Daniela’nin mahkemedeki durusu, da-
vasina bagh oldugunu gosteren sozleri
orgltl kendisini feshetmis olmasina
ragmen kendisini adadigl miicadelenin
hakliligina, mesruluguna hala canli bir
sekilde dayandigini gosterir. Onun bu
canh devrimciligi, stirecinden haberdar
olan herkesi etkiledi. Sartlar ne olursa
olsun ve gesitli olasiliklardan bagimsiz
olarak onun devrime olan inanci ve
halka duydugu sevginin sarsilmazligi
onu yargilayanlarin dayandigi “hukuki
temellerin” icinin bos oldugunu ortaya
ctkardi ve genis kamuoyu nezdinde
o degil, onu yargilayanlar yargilandi.
Onun mahkemesinde bir kez daha 68-
rendik ki: Devrim halkin ylregindedir
ve devrimci halkin yireginde sonuna
kadar yasayabilir.

Diinya devrim miicadelesinin tarihi
boylesi sayisiz 6rnekle doludur. Elbette
ihanet de miicadelenin diger gercegi
olarak var olmustur. ihanete daha sik
rastladigimiz, miicadelenin gerilemis
oldugu su kosullarda kimilerini hayrete
dislren boylesi direnisler bizim igin
micadelenin akisinda olagan durum-
lardir. Ancak bu, Daniela’nin yasamini
ve sergiledigi tutumu kiicimsemeye,

siradanlastirmaya neden olmama-

lidir. Her durumda bu devrimci
bir yasamdir ve kesinlikle sira-
dan degildir. Ondan 6grenmek,
ders ¢ikarmak ve kendi ylriyu-
simiizde anlamlandirmak esas
yaklasimimizdir.

UMUT Biziz!

Devrimci fikirlerin, devrim disiince-
sinin, kurtulus umudunun karanliga
terk edilmek istendigi, karsi devrimle
kusatildigi kosullarda, Alman emperya-
lizminin mahkeme salonlarinda “direnis
varsa umut vardir” diyen sesin gliciine
sahip cikiyoruz.

Ayakta kalmasinin yegane yolu saldiri ve
nihayet haksiz savas olan emperyalizmin
ve onlarin yeminli usaklarinin giristigi
saldirilar 6rgutlii ve oncii gliclerin im-
hasina, “hizaya sokulmasina” yonelik
durmaksizin stiriiyor. Bu saldirilar sadece
kitlelerde geri cekilmeyi degil, bizde de
dahil olmak lzere devrim iddiasinda
kirllmayi beraberinde getirdi. Son cey-
rek ytzyildaki saldirilar —ki bu saldir
yogunlugu tim diinya kapitalizminin
icinden cikamadigi derin bunalimdan
bagimsiz degildir— karsisinda kitlelerin
kurtulus umudu zayifladikga devrimin
oncu glclerinde de kitleleri kurtulusa
gotlirecek 6zgliven zayifladi. Devrim
fikrinin tarihsel gelisimi ve zorunlu ya-
salari unutuldukga umutsuzluk, yilginlik
daha fazla goriinir oldu. Kusatma ve
saldiri gemberinde, caresizlik bilinci
kaplayan fikir haline gelmeye basladi.

Beklenen umut 1s1g1 yanmadikga genis
kesimlerdeki karamsarlik daha da gelisir.
Oysaki umut i1sigini yakacak olan biziz
ve umut her parcada biziz. Karanlk za-
manlarin icinde 15181 aramak degil, 1518
yakmak bizim gérevimiz. Bunu bilince
cikarirsak yasanan “kahramanliklari”
anlamak, anlamlandirmak mimkun
olur. Cinkil bunlarin, bireysel cikislar
olmanin 6tesinde tarihsel hakliliktan
ve bu haklihga olan inangtan giiclini
aldigini anlariz.
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Kesintisiz miicadele yiritmek, dis-
mek ve duslince kalkmayi basarmak,
kendini geriye atmak ya da “olmadik”
zamanda one firlamak... Her militanin
yasamindaki olagan ugraklardir. Geri
diistldigl zamanlarda daha ileriden
ayaga kalkmayi basarmak, kendimizi,

varligimizi neye adadigimizi ¢6ziim-
lemekle alakalidir. Kisacasi kendimi-
zi ylrittidglimuiz miicadele iginde
anlamlandirabildigimiz oranda daha
ileride ve daha ileriyi hedefleyen bir
ylriyus tutturmak mimkiindar. Bunu
basardigimizda yalnizlik hissettigimiz
zamanlarda bitind ve kolektifi his-
setmek ve yasamak miumkiindur. Tek
basina oldugumuz durumlarda Gret-
meye devam etmek ve dogruyu var
etmek icin miicadele etmeye devam
ederiz. Sadece kolektif ortamlarda
olmasi gereken gibi davranmak degil,
devrimci yasami her animizda insa
etmeye calisiriz.

Yasamimizi ancak bu yaklasimla insa
edersek miicadelede sirekliligin ze-
minini yaratmis oluruz. Gorevlerimizi,
belli sinirlar icine hapsetmeden yeni-
den uretiriz. Ornegin CHP’ye yonelik
gerceklesen “mutlak butlan” hamle-
sinin ardindan sokaga ¢ikan milyon-
larin 6fkesi, fasist bir diizen partisine
birakilmayacak, orada eritilmesine izin
verilmeyecek degerdedir. Ankara mey-
danlarini dolduran, polis barikatlarini
yikan halkin 6fkesi sistemin saldirilarina
karsi birikmis 6fkenin disa vurumudur.
Fasist baski ve zorbalik altinda nefessiz
kalan kitlelerin soluklanma arayisidir.
Bunun CHP yandasligiyla, CHP koru-
macihigiyla, “cumhuriyetcilikle” elbette
bir bagi vardir. Ne var ki kitlelerdeki
ofke bununla sinirli degildir. Nasil ki
AKP yandashgi salt “dindar toplum’
arayisinin, isteginin Grind degilse
buglnkl 6fke de muhalefete olan
glivenden kaynaklanmiyor. Kitleler
halk icin demokrasinin olmayisina
ofkelidir, onlar halk icin olmayan talan
ekonomisine ofkelidir, onlar 6rglitsiiz
birakilip glicsiiz kalmaya ofkelidir. Onlar
kendileri icin bir gelecek sunmayan bu
diizene ofkelidir. Bilingli ya da bilingsiz
ofkenin nedeni kitlelerin g¢ikarlarinin
surekli zedelenmesidir. Bu durum bize
sinif miicadelesini orgitlememizin
olanaklarini sunmaktadir.

)

Elbette ki bu saldirilarda kiiclik burjuva
reformist hareketlerin yaptigi gibi baska
bir diizen partisine yedeklenmeyecegiz.
Meydanlari dolduran halka bagimsiz
irademizle, devrim inancimizla ulas-
maya ¢alisacagiz. Karanlikta isik arayan
halka gercek 15181 yakacagiz. Yaklasan
yaz slrecini micadelenin belirledigi
glindemlere miidahale etme anlayisiyla

KAVGA OKULU

ele aldigimizda bu ve benzeri gelisme-
lerden kendimize gorevler gikaririz.

Yine yaz dénemine denk gelen ve
Glkemizde gerceklesecek olan NATO
Zirvesi onemli gindemlerimizden bi-
ridir. Dinya halklarinin kanini akitan,
emperyalizmin savas 6rglti olan NATO
7-8 Temmuz’da Ankara’da yapilacak zir-
vede tikanan sistemi ayakta tutmanin
yollarini ele alacaklar. NATO Zirvesi'ne
karsi yapilacaklarin ya da yapabilecekle-
rimizin sinirina hapsolmadan bu stireci
orgltlemeliyiz. Emperyalist sistemin
icinde bulundugu kriz, ylarattukleri
savaslar, bagimli tlkelere bu kapsamda
verdikleri yeni gorevler ve Tirkiye’nin
roll, yarGttiglimiz her micadelenin
antiemperyalist micadele ile olan
iliskisi gibi daha bir¢ok konuda oku-
ma, tartisma, anlama, kavrama ve bu
donanimla kitlelerin karsisina ¢ikmak
gibi bir gorevle karsi karsiyayiz.

Akip giden zamanda kitlelerdeki dev-
rim ihtiyaci kesintisizdir, dolayisiyla
devrimci micadele kesintisiz bir mu-
cadele olmak zorundadir. Bir seyleri
beklemeden, akip giden nehrin getire-
cegi kayiktan medet ummadan devrim
ihtiyacini her anda yakalamali ve kayik
inga etmeyi 6grenmeliyiz. Bltlin diizen
partileri, sirtini fasizme dayamis tiim
sistem korku iklimi yaratarak, care-
sizlik yayarak, kitlesel 6fkeyi emerek
beklemeciligi mesrulastirmaktadir.
Devrim beklemekle gergeklesen bir
sureg degildir, yapmakla ilerleyen bir
surectir ve ancak boyle kavrandiginda
devrimcilik mimkin olacaktir.

Bunun i¢in ayrica okumali, incelemeli
ve kafa yormaliyiz. Oylesine degil, bir
amag icin okumak, incelemek ve kafa
yormak gerekir. Pratigimizi aydinlatmaya
hizmet etmeyen bir teorik calismanin
micadeleye hicbir katkisi olmayacaktir.
Bu nedenle kitlelerin hareketine odak-
lanarak devrimin somut ihtiyaclarini
belirlemek, dogru yontemle kitlelere
yonelmek, dogru halkayi yakalayarak
tartismak ve kavramak...

Kitlelerin mayalanan 6fkesini dogru
yone kanalize edelim, 6fkeyi orglitleye-
lim, gérevlerimizi kavrayalim, tarihsel
hakhligimiza, tecribemize dayanarak
miicadelemizi buyatelim.
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Kavgamiz Duzene Tabi Degild

eni ama beklenen bir politik krizle
Ybirlikte Turkiye’de giindem bir

kez daha altiist oldu. Cok genis
bir kesim, “Nasil yonetiliyoruz?” soru-
sunu yeniden sormaya ve tartismaya
basladi. Diin “kurtaric” goralenlerin
buglin “haine” dontismesi, diin “baba-o-
gul” olanlarin bugilin diismanlasmasi
ve demokrasi nutuklariyla gelenlerin
yargi sopaslyla yoluna devam etmesi
gibi sarsici altiist oluslar yasaniyor. Bu
kosullarda Turkiye halkinin; manipdlas-
yona acik, 6rgutsizlik nedeniyle dagi-
nik ve korkuyla sindirildigi icin buylk
oranda duragan goriinmesi, kitlelere
gliven duyma konusunda ciddi soru
isaretleri yaratiyor.

DEMOKRASIDEN YANA

DOGRU SIYASET

Tam da bu noktada, slreci nasil gogus-
lemek gerektigini anlamak icin Maoist
kitle gizgisinin 6gretilerine yonelmeye
ihtiyag var. Halka givenme konusun-
da yogun tartismalar yiritmek icin
onlimuzde fazlasiyla sebep oldugunu
ozellikle vurgulamaliyiz. Kitlelerin mev-
cut “duraganligl”, caresizlik duygusu-
nu besleyen temel etmenlerden biri
olarak one cikiyor ve ¢cogu devrimci
tarafindan ¢6zimda zor, hatta yer yer
imkansiz bir sorun gibi algilaniyor.
Elbette kitle hareketinin ete kemige
blrindugu istisnai anlarda bu algi kiri-
liyor ve devrimci bakis agisinin kitleler
Uzerindeki etkisine, kisa slireligine de
olsa taniklik edebiliyoruz. Ne var ki,
bu parlamalar gegici kaldigindan ve
genellikle somut bir sonug Giretmedi-
ginden, yarattigl objektif etki de hizla
sonlimleniyor. Boylece tartismalarda ve
degerlendirmelerde umut, yerini “can
sikintisina” birakiyor. Bu durumun en
net tezahiri ise "siyasetsizlik" olarak
karsimiza gikiyor. Devrimci saflardaki
bakis acisi silikligi ve zayifligi, treti-
len siyasetlerin yetersizligi Gzerinden
elestiriliyor. Bu elestiri bir dlciide dog-
rudur; ancak buna "devrimci siyasetin
yeniden ingasi" gorevini eklemedigimiz
slirece, s0z konusu elestirinin teorik
ve pratik bir glice kavusamayacagini
da gormek gerekir.

Dolayisiyla gliniin sartlarinda hem bu
siyasetsizlik halini mahkdim etmek hem
de devrimci siyasetin olusturulmasi
gorevini masaya yatirmak, 6nimuzi
acacak bir pusula olacaktir.

Siyaset; genel ve 6zel olmak lizere iki
ayri diizlemde gergeklesen, analiz ve
eyleme dayali toplumsal bir siirectir.
Genel diizlemde siyaset, dogrudan
devrimin niteligine dair analiz ve ey-
lemleri icerir; bunu da Genel Siyasi Cizgi
ve devrim programi somutlastirir. Ozel
dizlemde siyaset ise genel cizgiden
hareketle belirlenen; doneme, faza ve
gline yonelik hamleleri kapsar. Devrim
teorimizin tim temel doktrinlerinin,
bu 6zel diizlemde belirlenen taktik
siyasetin de harci olmasi gerektigini
onemle belirtmek gerekir.

Mutlak butlanla baslayan bu siirec,
Turkiye’de demokrasinin niteligine dair
oldukga gliglii yargilar olusturmus du-
rumda. Yasananlarin, siyasete yonelik
gecmis askeri midahalelerden temel
farki, bu kez “darbenin” kisladan degil,
dogrudan yargi koridorlarindan gel-
mesidir. Yarginin siyaset lizerindeki
acik denetimini ve dizayn edici rollinii
gozler 6niine seren bu hamle, tam da
bu ylzden siradan bir “darbe” olarak
degil, demokrasinin dogrudan ilgasi
(ortadan kaldirilmasi) olarak tartisil-
di. “Rejimin tasfiye edildigi” iddiasiyla
ylrlyen bu tartismalarda safimizi el-
bette demokrasiden yana kuracagiz.
Zira devrimimizin temel amaclarindan
biri, Turkiye'de bugtine dek hig viicut
bulmamis olan demokrasiyi; halkin
¢ikarlari dogrultusunda fabrikalara,
tarlalara, Uretim alanlarina ve sokaga,
yani hayatin her hiicresine tasimaktir.
"Halk Demokrasisi" olarak formiile
ettigimiz bu hedef, ayni zamanda an-
tiemperyalist ve antifasist micadelenin
de 6zlnl olusturur.

Ancak sunun altini kalin gizgilerle ¢iz-
mek gerekir: “Demokrasiden yana”
olmak, varmis gibi davranilan hayali
bir burjuva demokrasisini savunmak
anlamina gelmez. Tirkiye’de demok-
rasinin gérece uygulandigi kesitler son
derece kisa sirelidir. Bunun temel
nedeni; egemen sistemin dayandigi
sinifsal karakter ve tretim iliskileri
geregi, demokrasiye ancak cok sinirh
bir diizeyde tahammiil edebilmesidir.
Kisa sureli her “demokrasi” deneyimin-
de halkin gorece 6rglitlenme zemini
bulmasi, sistem icin derhal tehlike
alarmlarinin galmasina neden olmakta;
bunun sonucunda tim devlet aygiti,
“devleti koruma” refleksini kusanarak
hoyratca harekete gecirilmektedir.

icinde bulundugumuz bu dénemin,
kitleler agisindan tarihsel bir demok-
rasi sinavi oldugundan stiphe yok. Halk,
demokrasisizligi etinde kemiginde
yasamaktadir ve kuskusuz ki bu yakici
pratikten 6grenecektir. Fakat su can alici
soruyu sormadan bu tespiti yapmanin
hicbir kiymeti harbiyesi yoktur: Halk bu
sirecten tam olarak neyi 6grenecek?
Tuim kahramanlarinin ve figiiranlarinin
bizzat fasizm tarafindan sahneye siiril-
digu, iplerinin egemenlerce tutuldugu
bu egemenler tiyatrosundan, kitleler
kendi ¢ikarlarini gergeklestirmek adina
nasil bir olanak devsirebileceklerdir?

MUTLAK BUTLANIN
KAHRAMANLARI

VE DEMOKRASI

Halk demokrasisi igin mu-
cadele etmek, kitlelerin
tarihsel g¢ikarlarini hayata
gecirmek demektir. Bu
cikarlarin muhtevasini ise
hem kitlelerin kendiligin-
den hareketlerini titizlikle
inceleyerek hem de Uretim
tarzinin ve dolayisiyla top-
lumdaki sinifsal sekillen-
menin dogru bir analiziyle
kavrayabiliriz. Turkiye'de
burjuva demokrasisinin
bir tirll gelisememesinin
temel nedeni; bu kavramin
icini tarihsel olarak doldur-
masi gereken burjuvazinin,
Cumbhuriyetin kurulusundan
itibaren bagimsiz, kurucu ve
egemen bir glic olmaktan
ziyade; bagimli, gliduk ve
egemenlerin ¢izdigi sinirlara
hapsolmus bir sinif olarak
kalmasidir. Onu bicimlen-
diren ve gerileten siniflar;
bir taraftan emperyalizmle
gobekten baglar gelistirir-
ken, diger taraftan feodal
iliskilerin korunmasindan
beslenen, cagimizin en gerici ittifa-
kidir. Komprador bulyiik burjuvazinin
ve feodal toprak agalarinin hikiim
stirdtigl bu topraklarda, ulusal ya da
bagimsiz bir burjuvazi degil, ancak
egemen ittifaka eklemlenmis bagimli
bir sinif varlik gdsterebilmistir.

Bu somut gerceklik icinde, halkin ¢ikar-
larini hayata gecirmenin yegane kosulu

ve demokrasinin asil kaldiraci olan
“halk 6rgltlenmesi”, sadece yasaklarla

degil, her tirden sistemli saldiriyla im-
kansiz kihnmistir. Bu imkansizlastirma
kusatmasi, tarihsel olarak “bagimsiz-
likgi/ulusal burjuvazi” icin de gegerli
oldugu gibi, bizzat egemen sinif klikle-
rinin devlet disi “ayri 6rgitlenmelere”
yeltendigi durumlarda da acimasizca
uygulanmistir. Tek partili dénemin
6zini ve esasini olusturan tam da bu
tekelci siyasettir. iktidari elinde tutan
ana kligi cevreleyen diger klikler, tek
parti donemi boyunca bu hegemonya
altinda hareket etmis; iktidara tabi kal-
diklari 6l¢lide somirtden, ranttan ve
talandan nemalandirilmiglardir.

Devlet aygitinin, yari somirgelesme
aglariyla sarmalanarak yeniden sekil-
lendigi bu kesitte (6zellikle 1930’Iu yil-
larda), devlet olanaklarini elinde tutan
birokratik ziimre (blrokratik burjuvazi
olarak sekillenen ziimre), s6zii edilen
bu asalak kesimlerin palazlanmasinda
kurucu bir rol oynamistir. Glinimuzde,
o donem icin “devletgilik” retorigiyle
ambalajlanan bu burjuva palazlan-
dirma siyaseti, blyik bir carpitmayla

“demokrasinin tarihsel gelisimi” olarak
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lir, Kitlelerin Kurtulusu i¢indir

pazarlanmaktadir. Tam da bu nokta-
da; Marksist sinif teorisiyle ve devle-
tin 6ziinde egemen sinifin bir baski
aparati oldugunu ilan eden Leninist
devlet teorisiyle hicbir bagi bulunma-
yan “Devlet eliyle burjuvazi yaratmak”
tezinin de yine s6z konusu siyasetin bir
manipulasyonu oldugunu hatirlatmak
gerekir. Dahasi, buglin yasanan yargi-
sal darbeye (mutlak butlan siyasetine)
karsi ctkan muhalif bir kesim, gecmisin
bu ceberut “demokrasisine” nostaljik
bir refleksle sahip ¢ikmaktadir. Oysa
hirsla, hatta cogunlukla “muhafazakar”
diye kodlanan savunulan bu miras,
egemen siniflarin devlet imkanlariyla

semirtilmesinden ve halkin 6rglitlenme
kanallarinin tikanmasindan baska bir sey
degildir. Tirkiye tarihindeki o meshur
"kisa stireli demokrasi uygulamalari" da
esasen bu palazlanma siireglerinde
klikler arasi dengeyi saglamaya yonelik
donemsel kampanyalardan ibarettir.

Keza, altini ¢izdigimiz bu yari sémur-
gecilik kosullarinda; hem emperyalist
ekonomi-politikalarin dolaysiz dayat-
malari hem de emperyalistler arasi

dalastan lireyen bolgesel stratejiler,
iktidariyla muhalefetiyle tim egemen
sinif kliklerini dogrudan sekillendirmis-
tir. Bu olguya dikkat cekmemizin can
alici sebebi sudur: Egemen siniflarin
kendi icindeki klik kavgalarinda, em-
peryalizmin bolgesel hamleleri daima
belirleyici bir agirliga sahip olmustur.
Hangi klik o kesitteki bolgesel ihtiyac-
lara yanit verebilecek nitelikte ve buna
hazirlikliysa, emperyalistler ya onu
iktidarda tutmus ya da bizzat iktidara
tasimislardir. Ornegin; 1960' yillarin
sonu ile 1970'li yillarin basinda Rus
Sosyal Emperyalizminin Orta Dogu'ya
yonelik nifuz hamlelerine karsi, ABD
ve ingiltere liderligindeki Bati blo-
ku, bir donem CHP kadrolarina
ve ordu igcindeki NATO patentli
unsurlara daha fazla inisiyatif ve
yetki vermeyi tercih etmistir. Tam
da bu kesitte, bizzat CHP tarafin
dan yaygin bir bicimde dolasima
sokulan “Ortanin Solu” soylemi-
nin ve bu séylemde somutlasan
burjuva demokrasi havariliginin,
bugilinkii muhalif retorikle olan
carpici benzerligi asla bir tesa-
duf degildir. Bugiin, “Ortanin
Solu” gibi hareket edenlerden
ne beklenebilecegini bu sireci
analiz eden ibrahim Kaypakka
ya’dan net bicimde 6grenmek
mumkundir. Kaypakkaya, s6z
konusu donemde orta burjuva-
zinin kismi demokratik haklar
ugruna yukselttigi miicadelenin
genislemesine karsi iktidarin aldig
onlemin amacini soyle aciklyor:
“Ote yandan, orta burjuvazinin
hizi heniiz kesilmemisti; onun
atihmini kendi iktidarlari igin
ustalikla kullananlar, iktidari ele
gecirdikten sonra, bu hizi kesmek
icin, onu cepheden karsilamadi-
lar. O zaman kollari burkulabilir,
bilekleri incinebilir, kendileri
sendeleyebilirdi. Bu doga kanu-
nunu ustalikla politikaya uyguladilar,
hareketin dogrultusunda kendilerini
uydurarak, onu dnce yavaslattilar, son-
ra da durdurdular.” Bugliniin “solunu”
da benzer bir son bekliyor...

“KARMASIK DURUM” ACMAZI

Bu karmasik durum kitle gizgimizi nasil
uygulayacagimiz konusunda dikkatli
olmamizi gerektiriyor. Ornegin “Kilig-
daroglu gercekten bir hain midir? O,
diin halkin saflarinda bir miicadele mi
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yurGttd ki bugitin hain diyelim.

Elbette hayir. Bir 6znenin "hain" olarak
nitelendirilebilmesi icin, dncelikle hal-
kin saflarinda yer almis, onun tarihsel
cikarlarini savunmus ve sonradan bu
mevzii terk etmis olmasi gerekir. Kilig-
daroglu hicbir zaman halkin safinda,
devrimci ve hatta reformist bir mi-
cadelenin lideri, hatta bir unsuru da
olmamistir. O, basindan beri burjuva
devlet aygitinin, sistem ici dengele-
rin ve dizeninin "makul" sinirlarini
korumakla gorevli bir teknokrattir.
Dolayisiyla kitlelerin goziinde yasanan
kiritlma, bir "ihanetten" ¢ok, sistem
ici bir restorasyon figlirinlin tarihsel
islevini tamamlamasi ve kitleleri artik
oyalayamaz hale gelmesidir. Burada
ihanet ylizeysel bir bakis agisindan
dogmustur. Kisa bir siire 6nce “kur-
taric1” gorinen, Erdogan karsithgini
kendinde somutlastiran bu egemen
sinif figlird buglin “yonetme becerisi’
sakatlanmis bir sekilde yoluna devam
etmeye calisan iktidara destek olmaya
baslamistir. Bu, bir ihanetten ¢ok su
alan geminin kurtarilmasidir. Kilig-
daroglu egemen siniflarin gemisinde
diimen tutma istegini bu kez iktidara
gelmek icin degil, muhalefet diimenin-
de bulunmakla sinirlandirmistir. Dln
Erdogan’a yonelik ithamlarin bugiin
CHP yonetimine yonelmis olmasi da
bunun ne derecede sig bir kavrayisla,
yetmezlikle gerceklestigini gosterir.
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Egemen siniflarin kendi aralarindaki
dalasta, orta burjuva kesimler ¢cogun-
lukla diizen muhalefetinin kuyruguna
takilmistir. Bunun temel nedeni, bu
kesimlerin kismi demokratik haklarin
elde edilebilme kosulunu diizen sinirlari
icindeki bu klik catismalarinda gérme-
leridir. Oysa kitle gizgimizin temeli olan
“kitlelerin ¢ikarlarinin hayat bulmasi” ve
“kitlelerden kitlelere siyasetinin uygu-
lanmasi” ilkelerinden hareketle netce
koymaliyiz ki; orta burjuva kesimlerin
“kismi demokratik haklar” igin yGrGttigi
mucadele ancak devrimci namlularimi-
zin ve genel miicadelemizin bir yedek
glicl, bir pargasi olabilir; ama devrimci
stratejimiz asla buraya hapsedilemez.
Demokrasi miicadelesi igin bir dinamik
tasimakla birlikte bu “kismi haklar”,
ancak isgi-koylu ittifakinin temelin-
de yukselen devrimci micadelenin
zaferleriyle kalici ve gercek anlamda
tamamlanabilir haklardir.

HAKLAR iCiN DEVRIM MUCADELESI

Sonug olarak, mevcut “demokrasi ara-
yistyla” aramiza net bir ¢izgi cekerek
demokratik haklar icin miicadelenin

sartini devrim mucadelesine baglayan,
isci ve koylu ittifakini temel alan bir si-
yaset savunmaliyiz. Bugtin CHP’nin bir
kanadinda somutlastirilan “demokrasi”
miicadelesinin kitlelerdeki hakl beklen-
tilere ¢cagri yaptigl, onu maniplile ettigi

gercegini gorerek; ama asla buna yas-
lanmayan bir siyasetle hareket etmeliyiz.
Dln “Cumhurbaskanligi secimlerinde”
sergilenen sefil “sol siyasetin” bugiin
sefil bir CHP ici miicadeleyle ifsa oldugu
gercegi bu siyasetin kitleler nezdinde
karsilik bulmasinin garantisidir. Net
ve glcll bir sekilde donem dénem
diizen partilerinin herhangi birisinde
somutlasan “kismi demokratik haklarin’
gerceklesmesi olasiligi gegici bir diizen
icin dalas yanilsamasidir. Demokratik
haklar 6nlindeki kesin engel diizenin
somdiri carklaridir. Dizen partilerinin
hicbiri bu carklari parcalamaktan yana
degildir; ¢clinkl her biri bu carklara
dayanan komprador, blrokrat burju-
valarda, toprak agalarindan meydana

gelmis partilerdir. Bu partilerin genel

bir analizi bize onlarin bu sinifsal ger-
cekligini acik¢a gosterir.
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Ozetle, Genel Siyasi Cizgimizin 15181 al-
tinda bu siireci su anlayisla kavramali
ve kitleleri 6rgutlemek igin bu anla-
yisla hareket etmeliyiz uygulamaliyiz:
Kitlelerin diizene ve onun aktorlerine
duydugu ofkeyi asla ahlaki veya kisisel
terimlerle (ihanet, duristlik, basiret-
sizlik vb.) agciklamamaliyiz. Bizim esas
gorevimiz, kitlelerin Kemal Kiligdaroglu
ya da bir baska diizen figiiriine duydugu
ofkenin kokenindeki sinifsal 6z agiga
¢ikarmaktir. Kitleler ona ve onun gibilere
ofkelidir; ¢linkii onun sahsinda kendi
geleceklerinin, degisim arzularinin ve
somdiriye olan hinglarinin diizen sinir-
lari icinde nasil eritildigini, nasil pasifi-
ze edildigini bizzat yasayarak tecriibe
etmislerdir. Kitlelerin dilindeki "hain"
kavraminin altini sinifsal bir icerikle
doldurmaliyiz, kitlelerde somutlasan
ofkeyi sistem bilincine dontstirmeli,
kitlelerin enerijisini kisilere takilip kal-
masina izin vermemeli; sistemin her
seferinde vitrine yeni "kurtaricilar" su-
rerek Smrinii uzattigina dikkat cekerek
kitleleri kendi ¢ikarlari dogrultusunda
orgutlemeye yogunlasmaliyiz.



*Devrimci Ogrenci Birligi (RSF) tara-
findan 24 Mayis’ta Haydarabad’da
“Naxalbari Olmez” siariyla diizenlenen
panelde konusan K. Muralidharan’in
(Ajith) sunumunu okurlarimizin ilgisine
sunuyoruz. Hindistan ézelinde, yari
sémiirgelerin 6nemli bir gercekligi
olan “komprador biirokrat burjuva-
zi”nin giiniimiiz kosullarindaki 6zel-
liklerini aciklayarak sinif analizinin
giiclii ve yetkin bir érnegi sergiliyor.
Okurlarimizin ufkunu genisletecegine
inandigimiz bu yazinin layik oldugu
degeri gérmesini umuyoruz.

l I Diismanlarimiz kimler? Dostlarimiz
kimler? Bu, devrim igin birinci de-
recede 6nem tasiyan bir sorudur.”

Mao Zedong

Ezilen tlkelerdeki buyuk burjuvazinin
karakterizasyonuna (ayirt edici 6zellik-
lerin ortaya konmasi) ve emperyalist
tahakkiim altinda filizlenen ve gelisen
kapitalizmin dogasina agiklik getirilmesi,
Mao Zedong’un 6nemli katkilarindan
biriydi. Onun “Cin Toplumundaki Sinif-
larin Analizi” adli eseri bu dogrultuda
atilmis ilk adimdi. Cin’deki burjuvazinin
iki siniffa —komprador burjuvazi ve
ulusal burjuvazi— ayrismasi burada not
edilmigsti. Bu, 1926 yilinda yaziimisti.
Yine de kabul gérmesi uzun zaman aldi.

[Hindistan’da,] Somlirge ve yari sémir-
ge Ulkelerin burjuvazisi icinde iki ayri
kesim oldugu kabul edilmesine ve bun-
lardan birinin “dogrudan emperyalist
sermayenin ¢ikarlarina hizmet ettigi”
kaydedilmesine ragmen, her iki kesim
de ulusal burjuvazinin bir parcasi olarak
gorulmeye devam ediyordu. Hindis-
tan’daki komunist hareketin liderleri,
onlerindeki nesnel gercekligi incelemek
yerine bu dogmatik gorisu koru kora-
ne takip ettiler. Mao ise bu yaklasima
karsi cikarak “somut durumun somut
analizi” konusunda israr etti; boylece
ezilen Ulkelerdeki biyilk burjuvaziye
dair anlayisi gelistirip derinlestirdi.

Ancak bu durum, uluslararasi komi-
nist hareket (UKH) tarafindan blyuk
Olglide gormezden gelindi. Bu anlayis,
ancak 1960’larda, Kruscevci revizyo-
nizmden kopusun can alici bir yonu
olarak 6ne ciktl. Yeni ortaya ¢ikan ve
Marksizm-Leninizm-Mao Zedong Di-

stincesi’'ni (o donemki adiyla) savunan
Marksist-Leninist partiler, bu anlayisi
kendi tlkelerinin kosullarini analiz
etmek ve programlarini ¢izmek icin
uyguladilar. Hindistan’da bu durum,
Naxalbari silahli kdyll isyanina ve Maoist
hareketin kurulmasina yol acan, CPM
(Hindistan Komnist Partisi-Marksist)
revizyonizmine karsi yir(tulen ideolojik
miicadelenin temel bir meselesiydi.

CPM’in “emperyalizmle giderek daha
fazla is birligi yapan buyuk burjuvazi’
formilasyonu, partinin oportinist
manevralarina alan agmak igin kasitli
olarak tretilmisti. Bu formilasyon,
s6z konusu sinifin emperyalizmle olan
baglarini g6z 6niinde bulunduruyor-
mus izlenimi vererek parti tabanini
yaniltmayl amaglarken, bir yandan
da bu burjuvazinin bagimsiz niteli-
ginde 1srar ediyordu. Ancak bu hileli
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argiman Maoistler tarafindan somut
gerceklerle yerle bir edildi ve blylk
burjuvazinin komprador-burokratik
karakteri bittnilyle aciga cikarildi.
Hindistan’in, devam eden yari somirge
kosullari kesin bir sekilde kanitlandi.
Diinya emperyalist sistemine olan
bagimliliginin yapisal oldugu gosterildi.
Kom{nist Devrimcilerin Tim Hindistan
Koordinasyon Komitesi (AICCCR), 1968
tarihli Deklarasyonunda sunu kaydetti:

“...yari somurge, yari feodal Hindistan'da
emperyalist, yeni somirgeci gicler ile
halkimiz arasindaki, feodal siniflar ile
koyluluk arasindaki, komprador-bi-
rokrat sermaye ile isci sinifi arasindaki
celiskiler her zamankinden daha fazla
keskinlesmistir. Buglin, ABD emperya-
lizmi, Sovyet revizyonizmi, biyik Hint
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HINDISTAN'DA KOMPRADOR
BUROKRAT BURJUVAZI*

toprak agalari ve komprador-birokrat
burjuvazi, Hint halkinin bas diismanla-
ridir; emekgi halkimizin sirtina agir bir
sekilde binen dort dagdir.”

CPM, “olgulardan hareketle hakikati
aramak” yerine, bu konudaki gorusleri-
ni kelimeleri combizlamaya dayandirdi.
Kompradorlarin, yalnizca emperyalistlerin
acentesi gibi hareket eden bir tiiccar
sinifi oldugunu savundular. Buradan
hareketle, Hint blylk burjuvazisinin
sinai ¢ikarlari oldugu igin komprador
bir sinif sayillamayacagini ileri stirdi-
ler. Kompradorlari sadece bir ticaret
sinifi olarak ele almak, gercekten de
uluslararasi komiinist hareketin erken
donemdeki ham anlayisiydi. Nitekim
Komintern’in 1928 tarihli “Sémiirge-
lerde Devrimci Hareket” adli belgesin-
de bu sinifa dair su not distlmusti:

“Emperyalist merkezlerle ticaret yapan

ve cikarlari emperyalist somilrinin
devam etmesinde olan yerli tiiccarlar.”
Ancak Mao onderligindeki CKP, bu sini-
fa dair kavrayisi gelistirmeyi strdtrda.
Mao, bu gelisimi su sozlerle ortaya ko-
yuyordu: “Can, Sung, Kung ve Cen’den
olusan dort bilyik aile, yirmi yillik ikti-
darlari boyunca, degerleri on ila yirmi
milyar ABD dolari tutarinda muazzam
servetler yigdilar ve tiim tlkenin ekono-
mik can damarlarini tekellerine aldilar.
Bu tekelci sermaye, devlet iktidariyla
birleserek devlet tekelci kapitalizmine
donistl. Yabanci emperyalizme, yerli
toprak agasi sinifina ve eski tip zengin
koylilere gbbekten bagh olan bu tekelci
kapitalizm; komprador, feodal, devlet
tekelci kapitalizmi haline geldi. Can
Kaysek’in gerici rejiminin ekonomik

temeli iste budur. Bu devlet tekelci
kapitalizmi sadece iscileri ve koylileri
ezmekle kalmiyor, ayni zamanda kent
kiicik burjuvazisini de ezer ve orta
burjuvaziye zarar veriyordu. Bu devlet
tekelci kapitalizmi, gelisiminin zirvesine
Direnme Savasl sirasinda ve Japonya’nin
teslim olmasindan sonra ulasti; Yeni
Demokratik Devrim i¢in bol miktarda
maddi kosul hazirladi. Bu sermaye
Cin’de halk arasinda biirokrat-sermaye
olarak bilinir. Blirokrat-kapitalist sinif
olarak bilinen bu kapitalist sinif, Cin’in
blyuk burjuvazisidir.”

Acikga goruldigi gibi, bu artik tama-
men ticaretle ugrasan bir sinif degil-
di. Mao’nun tanimi, CKP tarafindan
yuritulen galismalarin bir senteziydi.
Bunlardan biri Cen Boda tarafindan
kaleme alinmisti. “Cin’in Dort Blyuk
Ailesi” basligini tasiyan bu ¢alisma, on-
larin kontrol ettigi bankacilik, elektrik
santralleri, agir ve hafif sanayi, kimya,
tekstil, demir ve gelik gibi ekonominin
cesitli sektorlerinin dokiimUn veriyordu.

Aslinda, UKH’nin Cin’deki komprador-
lari daha 6nce yalnizca bir tiiccar sinifi
olarak nitelendirmis olmasi da kendi
icinde eksikti. Somirgeci somdiricdler,
ekonomik islerinde onlara giivenmek
zorundaydi. Bu durum, onlarin kapi-
talist yontemler konusunda uzmanlik
kazanmalarini sagladi. Bir noktadan
sonra bazilarinin gemicilik, tekstil,
madencilik, cam fabrikalari, makine,
bankacilik ve kamu hizmetleri alanla-
rinda kendi isletmelerini kurduklari bile
gorildi. Ayrica emperyalist firmalara
da yatirim yapiyorlardi. Tim bunlar
daha 19. yuzyil gibi erken bir donem-
de gerceklesmeye baslamisti. Yapilan
bir calismaya gore, esas olarak tliccar
olarak kalan kompradorlarin konumu
20. yazyihn ilk on yillarinda gerilemeye
baslamisti. Durum ne olursa olsun, on-
larin sanayiye ve diger sektorlere girisi
Mao’nun yazilarinda kaydedilmisti. “Cin
Devrimi ve Cin Kom{nist Partisi” ders
kitabinda séyle yazmisti: “Aslinda bazi
tliccarlar, toprak agalari ve burokratlar,
yabanci kapitalizmin dirtisiyle ve
feodal ekonomik yapidaki bazi ¢at-
laklar nedeniyle, bundan 60 yil kadar
once, 19. ylzyilin sonlarinda modern
sanayiye yatirim yapmaya basladilar.
Yaklasik 40 yil 6nce, ylzyilin basinda,
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Cin’in ulusal kapitalizmi ilk adimlarini
atti. Ardindan yaklasik 20 yil 6nce, 1.
Emperyalist Dlinya Savasli sirasinda,
Avrupa ve Amerika’daki emperyalist
Ulkeler savasla mesgul olduklari ve
Cin Uzerindeki baskilarini gegici olarak
hafiflettikleri icin, Cin’in ulusal sanayii
basta tekstil ve un degirmenciligi olmak
Uzere genisledi.”

Baglamindan koparilmis kelimeler
Uzerinden teoriler uydurmakta uz-
manlasan bazilari, bu alintida gecen
“ulusal kapitalizm” ifadesinin Gzerine
atladilar. Bunun kompradorlar hakkinda
degil, ulusal burjuvazi hakkinda oldu-
gunu savundular. [Oysa] Mao’nun bu
kapitalizmi, ayni makalenin ilerleyen
kisimlarinda nasil tanimladigina bakmak
soruna yeterince aciklik getirmektedir:

“Ulusal kapitalizm belli bir dlgtide gelis-
mis, Cin’in siyasi ve kiltlrel yasaminda
hatri sayilir bir rol oynamistir; ancak
Cin’in toplumsal ekonomisinde temel
kalip haline gelememistir, gevsektir ve
¢ogunlukla yabanci emperyalizmle ve
yerli feodalizmle degisen derecelerde
iliskilidir.”

Acikga gorilduga gibi, “ulusal” ifadesi
bu baglamda sadece “Cinli” anlamina
geliyordu. Bir ulusal burjuvazi ile iliskili
degildi. Burada kaydedilen “emperya-
lizm ve feodalizm ile iliski”, onun daha
sonraki blirokrat kapitalizm karakterizas-
yonunda —“komprador, feodal, devlet
tekelci kapitalizmi” — tekrarlanacak ve
genisletilecektir.

Naxalbari’yi ve Maoist hareketin ortaya
¢ikisini takip eden ilk yillarda, biyik
burjuvazi hakkindaki polemikler iki
yon lzerinde yogunlasmisti. Birincisi,
blylk burjuvazinin emperyalizme
olan bagimliligiydi. Digeri ise kom-
pradorlari sanayi ile iliskisi olmayan,
sadece tlccarlar olarak ele alan an-
layisin ¢lirtitiimesiydi. Bu, Liberation
gibi Maoist yayinlarda yer alan cesitli
calismalar araciligiyla yapildi. Bunun
bir pargasi olarak, ekonominin devlet
mulkiyetindeki sektori, yani kamu
sektori de incelendi. Revizyonist CPI
(Hindistan Kom{inist Partisi) ve CPM,
kamu sektoriini 6zel sektori dengele-
yecek bir unsur olarak nitelendiriyordu.
Hint tekellerinin agir sanayiye devlet
yatirimlari yapilmasi yoniinde bizzat
¢agrida bulunmus oldugu gergegini
rahatlikla 6nemsiz gibi gosteriyorlardi.
1947’deki iktidar devrinden sonraki
ilk donemde, Batili emperyalist glic-
ler, Hint egemenlerinin bu konudaki
cabalarini desteklemeye pek istekli
degillerdi. Sovyetler Birligi’'nde iktidari

ele gegirip orayi bir sosyal emperyalist
Ulkeye donistlren Kruscevci kapitalist
yolcular, bunu Hint ekonomisine sizmak
icin bir firsat olarak kullandilar. Ancak
revizyonistler icin bu, “baglayici sartlar
olmayan sosyalist yardimdi.” Maoistler,
Sovyet yardiminin ve teknolojisinin
gercek, somiricl dogasini agiga ¢li-
karma goreviyle karsi karsiyaydi. Bunu
bir kez daha somut gerceklere daya-
narak yaptilar. Bununla birlikte, devlet
sektorinl kontrol eden Ust kademe,
komprador-birokrat burjuvazinin bir
kesimi olarak tanimlandi.

O donemde ve 1980’lere uzanan siireg-
te kirsalin gériinim{i, geleneksel kast
feodalizminin 6zelliklerinin cogunu
koruyordu; emperyalist mali sermaye
ile birokrat sermayenin kirsala sizma-
s1 heniiz yogun ya da yaygin degildi.
Maoist hareketin birokrat kapitalizm
Uzerine derinlemesine ¢alismaya ve
emperyalizmin tesvikiyle kirsalda mey-
dana gelen degisimlere gereken ilgiyi
gostermemesinin nedeni de muhte-
melen buydu. Sonug olarak hareke-
tin odak noktasi, bliylk burjuvazinin
komprador karakterini agiga ¢cikarmak
ve bu konudaki revizyonist gorusleri
clratmekle sinirl kaldi. Elbette bu,
kendi basina buyuk bir 5neme sahipti.
Emperyalistler, egemen siniflar ve re-
vizyonistler, Hindistan’da devam eden
yeni-somiirgeci kontroliin ve somuriniin
aci gercekligini gizlemek icin ellerinden
geleni yapiyorlardi. Bagimsizliga dair
yanlis biling, Hint egemen siniflarinin
hegemonyaci uzlasisinin dnemli bir
yonuydu. Buyilk burjuvazinin bagimh
dogasinin agiga ¢ikarilmasi, onun ba-
gimsiz bir lilke insasina oncilik etti-
gine dair iddialarina meydan okumak
icin elzemdi. Nagi Reddy’nin “ipotekli
Hindistan” (India Mortgaged) ve Suniti
Kumar Gosh’un “Hint Buylik Burjuvazisi”
(The Indian Big Bourgeoisie) adli iki ¢igir
acicl eseri, bu hususta degerli katkilar
olarak kalmaya devam etmektedir. ilki
esas olarak iktidar devrini takip eden
donemde emperyalist mali sermayeye
ve teknolojiye olan bagimliligin devam
ettigini ifsa ediyordu. ikincisi ise biiyiik
burjuvazinin somirge doneminde,
emperyalizmle yakin baglar icinde bir
tliccar sinifi olarak ortaya gikisinin ve
blylmesinin izini stiriyordu. Sanayi
sektoriine girisi stirecinde bu bagimliligin
nasil derinlestigini ortaya koyuyordu.

1970'lerden itibaren emperyalizm, Hin-
distan’in kirsal bolgelerinde bilirokrat
kapitalizminin gelismesini ve emperyalist
sermayenin sizmasini tesvik etmeye
basladi. Baslangicta yalnizca belirli eya-
letlerin bazi bolgeleriyle sinirli kalan bu

sureg, yillar icinde devasa bir 6lgekte
genisleyerek tlke genelindeki tarimsal
iliskileri su ya da bu sekilde dontstirda.
Dahasi, 1990’lardan itibaren emperya-
lizm tarafindan dayatilan kiiresellesme,
liberalizasyon ve 6zellestirme eksenli
neoliberal glindem, komprador-biirokrat
burjuvazinin belirli kliklerine muazzam
bir biiylime alani acti. iste bu yapisal
gelismeler, kokenlerini Naxalbari ile
baslayan Maoist harekette bulan genis
bir siyasi yelpaze icinde neorevizyonist
gorislerin filizlenmesine zemin hazirladi.

Blyuk burjuvazi, bazilari tarafindan
gonilsizce de olsa “bagimh” olarak
kabul edilmektedir. Diger bazilari ise
onu, ne komprador ne de emperyalist
sayarak “emperyalizmin kigik ortagl”
ilan etmektedir. Bunun igin gosterilen
gerekcelerden biri, onlarin emperya-
list Glkelerdeki yatirimlaridir. Ancak
bu durum Hint blylk burjuvazisine
0zgl degildir. Diger bazi ezilen (lke-
lerin durumunda da gorilebilir. Cogu
zaman bu satin almalar, emperyalist
mali sermaye tarafindan artik yete-
rince karli gorilmedigi icin terk edilen
sanayilerde gerceklesmektedir. Suniti
Kumar, bunun somirge doneminden
beri nasil devam ettigini acikca belge-
lemisti. Ustelik bu yatirimlar genellikle
kendi biriktirdikleri artiklardan degil,
yabanci veya Hint bankalarindan alinan
kredilerle yapilmaktadir.

Modern bilisim (BT) sektoru, Hint
sermayesinin buyik bir basari oykisu
olarak goklere cikarilmaktadir. Oysa
gercek su ki, en tepedeki 20 firmanin
elde ettigi karin neredeyse tamami dig
kaynak kullanimindan (outsourcing),
yani emperyalist cokuluslu sirketlerin
(CUS) tasarimlarina ve talimatlarina
gore yirdtilen islerden saglanmaktadir.
Hindistan’in gelismis bir entegre devre
tasarimi sektoriine sahip oldugu dogru-
dur; ancak bu sektor tamamen CUS'larin
blnyesinde faaliyet gdostermektedir.
Hindistan’da yiratalen tasarim calis-
malari dogrudan bu sirketlerin genel
merkezlerine aktarilmakta, tasarlanan
Urtnlerin Gretimi ise cogu zaman Cin’de
gerceklestiriimektedir. RUPE’de (Dev-
rimci Politik Ekonomi Arastirma Birimi)
yakin zamanda yayimlanan bir makale
sunlari kaydetmektedir: “Hint sanayisi
arastirma ve gelistirmeye (Ar-Ge) ya-
tirim yapmayi basaramamis, bedeli
dovizle ddenen tekrarlayici teknoloji
ithalatina yonelmeyi tercih etmistir.
Hindistan’in Ar-Ge harcamalari GS-
YiH'nin yiizde 0,6-0,7’si gibi yetersiz
bir seviyededir; hatta 2010’dan beri
diismektedir. inovasyona yénelik bu
yetersiz harcamanin sadece yiizde 36’s

Ozel sektorde yapilmakta, geri kalani
ise devlet laboratuvarlarinda gercekles-
tirilmektedir. Ozel kurumsal sektériin
Ar-Ge harcamalarinin, Hindistan’in su
anda yabanci firmalara telif Ucreti olarak
odediginin yaklasik yarisi kadar olmasi
son derece anlamlidir... Hindistan’in yere
gbge sigdirilamayan ‘telekom devrimi’
ve mobil telefonculugun neredeyse
evrensel bir kapsama alanina ulasmasi,
Hindistan’in 6zel kurumsal sektéri ne
ekipman ne yazilim ne de mobil cihaz
Gretemeden geldi ve gecti.” Yari ilet-
ken lretimine son dénemde yapilan
girise gelince, hem teknoloji hem de
hammadde ya CUS’lar ya da onlarin
Tayvan’daki kompradorlari tarafindan
tedarik edilmektedir.

Neorevizyonistler Hindistan’in artik yari
feodal olmadigini iddia etmektedirler.
Tarimsal iliskilere dair nitelendirme-
leri “carpik kapitalizmden” “gercek”
kapitalizme kadar uzanmaktadir. Sonu
(Venugopal) kligi, bu kalabaliga katilan
son topluluktur. CPI (Maoist) [Hindistan
Komd{inist Partisi (Maoist)] tarafindan
bu konuda ifade edilen gorisleri ¢ar-
pitmakta ve llkede kapitalist gelisme-
nin gerceklestigini savunmaktadirlar.
Bununla birlikte, “yaygin kentlesme”
iddiasi, Naxalbari yolunu terk etmek
icin bir gerekce olarak sunulmaktadir.
Kentlesmenin yayildigina dair bu iddia,
nifus sayimi raporlarinin ylizeysel bir
sekilde okunmasindan ibarettir. Gercekte
bu verilerin gosterdigi tek sey, tamamen
analitik bir kategori olarak tanimlanan
“niifus sayimi kasabalarindaki” (census
towns) artistir. Hindistan’da bir yerlesim
yerinin niifus sayimi kasabasi sayilmasi
icin en az 5 bin niifusa, kilometrekare
basina en az 400 kisi yogunluguna ve
calisan erkek nufusun en az yizde
75’inin tarim disi faaliyetlerle ugrasmasi
sarti aranir. Bu tir bir yerlesim yapisi
cok cesitli nedenlerle ortaya cikabilir;
ornegin, yeni acilan bir otoyol kavsagi-
nin gevresi birkac yil icinde kolayca bu
tanima uygun hale gelebilir. istatistiki
olarak kentsel nufusa dahil edilen ve
boylece kentsel alanin payini yapay
sekilde artiran bu kasabalar, gercekte
hala derinlemesine kirsal niteliktedir.
Dolayisiyla buralar, kirsalda kapitaliz-
min gelistigine dair bir gdsterge olarak
kabul edilemez.

Tim bu revizyonist sisi yarip gecmek igin
Maoist blirokrat kapitalizm kavramina
dair kavrayisimizi derinlestirmemiz ge-
rekir. Somiirgeci tahakkiim pekistikten
sonra, eski kast-feodalizmi artik eskisi
gibi kalmadi. Dinya ¢apindaki em-
peryalist aga tabi kilindi ve onunla ig
ice gecti. Bu donlsum ikili bir dogaya



sahipti. Onceki 6zelliklerinin bircogu
asinirken, hatta ortadan kalkarken,
bazisi ise gliglendirildi. Yenileri ortaya
¢iktl. Buna ¢ogu zaman eski toprak aga-
larinin yok olusu ve yenilerinin ortaya
cikisi eslik etti. Benzer sekilde, 6nceki
tliccarlar yerlerini tamamen sémiirgeci
glice bagimli yeni kesimlere birakti. Tim
bu siire¢ boyunca kast, belirleyici bir
sosyoekonomik-kiiltiirel etken olarak
kaldi. Somirgecilik altinda kast-feoda-
lizminin donilslimi genis capta kabul
goren bir gercektir. Ancak, bununla
birlikte filizlenen kapitalizmin, yani
biirokrat kapitalizmin kendine 6zgl
dogasi ¢cok sik gbzden kacirilmaktadir.
Donistlirmek ve filizlendirmek; her
ikisi de tek bir strecin yonleriydi.

Kast-feodalizmi, tam da bu tiir doni-
stimler yoluyla emperyalizmin toplumsal
tabani haline getirildi. Bu, eszamanli
olarak biirokrat kapitalizminin biyime
sureciydi. Kast-feodalizmi, sémirgeci-
ligin pekismesiyle birlikte 6ncl rolini
kaybetti. Artik esas olarak birokrat
kapitalizm araciligiyla, kendi ihtiyag-
larina uydurmak lzere emperyalizm
tarafindan tahakkiim altina alinyor ve
sekillendiriliyordu. Bu siire¢ boyunca
feodal kontrol ve sémirindin yeni bigim-
leri, kast ve patriyarkanin (ataerkilligin)
yeni iliskileri, artik deger sizdirmanin
yeni yontemleri de filizlendirildi. Bu
durum bugtin bile devam etmektedir.
Mao’nun belirttigi gibi, bu kapitalizm,
yani burokrat kapitalizm hem emper-
yalizmle hem de feodalizmle ic ice
gegmistir. BUrokrat kapitalizm kavrami
dogru kavrandiginda, onun emperya-
lizmin himayesi altindaki blyimesinin
ve tesvik edilmesinin feodalizmi higbir
zaman ortadan kaldirmayacagi kolayca
anlasihr. Bu nedenle, antifeodal miica-
delede, yani demokratik toprak devri-
minde israr etmek gerekir. Bu nedenle,
bu micadeleyi yeni 6zellikleri akilda
tutarak ve gorevi glincelligi icinde ele
alarak Gstlenmek gerekir.

iktidarin devredilmesiyle birlikte, Hint
blylik burjuvazisi feodallerle birlikte
Ulkede iktidari ele gecirdi. Komprador
burjuva sermayesinin devlet sermayesi
ile birlesmesiyle komprador-birokrat
burjuvaziye donisti. Burokrat kesim
(klik), esas olarak sanayi, finans ve
ticaret alanindaki devlet sirketlerinin
yoneticilerinden olusur. 1990’lara ka-
dar ekonominin bazi sektorlerinde ana,
hatta tek aktor onlardi. O zamandan
beri 6zel sektérden gelen kompradorlar
egemen hale geldi. Biirokrat kesim de
en az ozel sektor sirketlerinin sefleri
kadar kompradordur. Ayri bir klik oldu-
gundan, 6zel komprador klikten farkli

olarak kendine 6zgi ¢ikarlari vardir.
Ancak, her iki klik arasindaki iliski her
zaman tamamlayici olmustur. Kendi
ozel gikarlarinin pesinden kosarken ve
birbirleriyle uzlasmaz olmayan geliski-
lere sahipken bile, kamu ve 6zel sektor
birbirini tamamlamaktadir. Bunlar tek
bir sinifin, yani komprador-biirokrat
burjuvazinin iki kligidir.

Komprador-biirokrat burjuvazi, egemen
siniflar ittifakinda 6nci bir role sahiptir;
ancak bu 6nci rol, kast feodalizmine
karsi kendi glictiyle kazanilmis bir mevzi
degildir. Dolayisiyla buradaki durum,
kapitalizmin kast feodalizmini tasfiye
ederek onun yerini almasi ya da onu
tamamen kendine tabi kilmasi meselesi
kesinlikle degildir. Kast feodalizmi, 6ncli
roltni blrokrat kapitalizmin gelisimiy-
le degil, somiirgeciligin pekismesiyle
kaybetmis ve dogrudan emperyalizm
tarafindan tahakkiim altina alinmistir.

Ulkemizde biirokrat kapitalizmin feo-
dalizmle i¢ ice gegmesinin en somut
tezahirlerinden biri, bu kapitalizmin
Uzerindeki kast damgasinin aynen
devam etmesidir. Emperyalizm ve
feodalizm tarafindan filizlendirilen
bu komprador sinif, tarihsel olarak sa-
varna (Ust) kastlarindan kéken almistir
ve kast temelli bir analiz yapildiginda,
blyulk burjuvazinin bilesimindeki ege-
menliklerini hala strdurdikleri gori-
[Ur. Nitekim Glkenin borsaya kayith en
blyuk sirketlerinin Ugcte ikisi ile kamu
sektord firmalarinin ezici cogunlugu,
hala savarna aileleri ve bu kastlardan
gelen burokratlar tarafindan yonetil-
mektedir. Hint komprador-birokratlari
her ne kadar modernitenin dilini konus-
salar da dislince ve pratikte Orta Cag
zihniyetine siki sikiya baghdirlar; zira
Brahmanizm, Hint blylk burjuvazisi-
nin dlinya gorisinin dogasinda vardir.

Komprador-birokrat burjuvazinin
bu 6ncl rolt, 1960’lar ve 1970ler-
de birokrat kapitalizminin blyime
hamlesiyle birlikte daha da gliclendi
ve pekisti. Tarim sektorl, blrokratik
kapitalist politikalarin ve emperyalizmin
ihtiyaclari dogrultusunda, s6zde "Yesil
Devrim" araciligiyla yeniden sekillendi-
rildi. Degisen bu kosullar altinda feodal
beyler, somirii ve hegemonyalarini artik
eski yontemlerle aynen siirdiiremedi-
ler. Ancak bu feodal giicler; ticaret ve
diger ekonomik alanlarda kendilerine
yeni firsatlar sunularak yogun somird,
kirsal hegemonya ve denetim meka-
nizmalariyla birlikte yapay bir sekilde
hayatta tutuldu.

Ornegin kooperatif seker fabrikalari, bir
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yandan milkiyet bigimi ve Gretim tek-
nikleri agisindan modern bir gériiniime
sahipken, diger yandan en kdéhne ve
gerici somurd bicimlerine dayanmak-
tadir. Bu yeni tarimsal iliskiler, Giretim
slirecinde Ucretli emege gecis gibi
somirl bicimlerinde bazi degisimler
yasatmis; Uretimi kooperatif 6rgitlen-
meleri gibi yeni bicimlerde yonetmis ve
boru kuyulari, traktoérler, bicerdoverler,
kimyasal glibreler ile modern teknikler
gibi kapitalist tGretim araglarini devreye
sokmustur. Ancak s6z konusu sinifin bu
ikili dogasi geregi, kast-feodal kontrol
ve somurd bicimleri alttan alta devam
etmistir. Dolayisiyla kirsaldaki bu do-
nisiim, feodalizmin tasfiye edilmesine
va da Uretici gliclerin 6zglrlesmesine
kesinlikle yol agmamistir.

Toprak agalari, zengin koyliler ve orta
koylilerin gok kiiglk bir kesimi; komis-
yon acenteligi, tarimsal girdi ticareti,
emlak acenteligi ve kiiglik veya orta
Olgekli girisimcilik gibi karli alanlara
adim attilar. Sosyoekonomik konumlari
ve siyasi niifuzlari sayesinde devlet slib-
vansiyonlarinin neredeyse tamamina
el koymakta ve devlet tesviklerinden
en ¢ok onlar yararlanmaktadirlar. Yerel
yonetimin her kademesinde iyice kok
salmis durumdadirlar. Siyasi aidiyetler-
le yakindan i¢ ice gegcmis, tim eyalete
yayilan kast/dini topluluk aglari onlara
blylk kolaylik saglamaktadir. Yerel
tahakkim kurma yetenekleri, bu tir
aglar araciligiyla devlet aygitiyla kurduk-
lari baglarla dogrudan iliskilidir. Yerel
idari organlar ve kooperatif birlikleri
Uzerindeki kontrol, kdylerdeki himaye
(klientalizm) aglarini gliglendirmelerine
ve surdirmelerine yardimci olmaktadir.
Herhangi bir meydan okumayi bastir-
mak igin, yerel polisin sessiz destegiyle
ve hatta g6z yummasiyla yuritilen
siddete basvurulmaktadir.

Blylik toprak agalari, komprador bi-
yuk burjuvaziyle her zaman ¢ok yakin
iliskiler icinde olmus; bu firmalarin ilk
yatirimcilari arasinda yer almis ve bugtin
de bu rollerini sirdirmuslerdir. Dahasi,
aralarindan bazilari bizzat kendi ticari
isletmelerini kurmus durumdadir. Bu
siniflarin geng kusaklari, tarimsal faali-
yetlerden ziyade s6z konusu isletmeleri
temel faaliyet alani olarak gormekte,
ancak tarimdaki miulkiyetlerini de ta-
mamen terk etmemektedirler.

Toprak agaligi ile finans kapitalin bu i¢
ice gecmisligi, emperyalist mali ser-
maye ile Hint blrokrat sermayesinin
kirsala doniik hamlelerinde de aynen
karsilik bulmaktadir. Bu sermaye girisi;
tekellerin dogrudan kendi ciftlikle-

rini, mandiralarini ya da endustriyel
kiimes hayvani tesislerini kurmasiyla
yasandigi gibi, yaygin olarak sdzlesmeli
tarim yoluyla da gerceklestiriimektedir.
Sozlesmeli tarim modelinde ¢okuluslu
sirketler ya da yerli komprador firmalar,
cesitli siniflardan gelen yizlerce koyliyle
baglayici sdzlesmeler imzalamaktadir.
Girdileri ve finansmani saglayan bu
tekeller, Uretilen Grlinleri 6nceden tek
tarafli belirlenmis fiyatlarla satin alirlar.
Egemen medya tarafindan "kazan-ka-
zan" modeli olarak pazarlanan bu iliski,
gercekte koylulik icin asir derecede
glivencesiz ve yikicidir. Fiyatlar dis-
tuglinde ya da piyasada bir arz fazlasi
olustugunda, sirketler gesitli bahanelerle
Urlint almayi kolayca reddetmektedir.
Sozlesmeleri feshedilen koyliler, o
andan itibaren yerel tefeci-tiiccarlarin
insafina terk edilmekte ve Urinlerini
yok pahasina satmaya zorlanarak borg
batagina siriiklenmektedir.

Boylece, egemen siniflar arasinda
“melezlesme” (hibritlesme) olarak ta-
nimlanabilecek belli bir dereceye kadar
yakinlasma gerceklesmektedir. Komp-
rador-birokrat sinifin, ayni zamanda
bilyuk toprak agasi olan tyeleri vardir.
Benzer sekilde, toprak agasi sinifinin,
ayni zamanda komprador-birokrat olan
Uyeleri gorilmektedir. Buytyen bu kar-
sihkli baglari dikkate almamiz gerekir.
Emperyalistleri, komprador-burokrat
burjuvaziyi, eski ve yeni toprak agalarini
birbirine baglayan yeni bir karsi devrimci
ittifak ortaya ¢ikmistir. Derinlesen kriz,
emperyalist gligleri ezilen Ulkelere siz-
ma ve buralari yagmalama konusunda
daha da saldirganlastirmis ve ¢ikmaza
surtklemistir. Emperyalistler kendi eko-
nomilerini korumak adina korumacilik
politikalarina yonelirken, diinyanin geri
kalanina ise liberalizasyonu agresif bir
sekilde dayatmaya devam etmektedirler.
Komprador-birokrat burjuvazi ise bu
emperyalist dayatmalara ve tahakkiime
gondllt olarak boyun egmektedir. Modi
rejiminin tarim yasalari, is kanunlari
(calisma kodlan), ticaret anlasmalarinda
verilen tavizler vb. bunun drnekleridir.
Tarim yasalarina karsi yuritilen kitle
eylemlerinde gorildigi gibi, bu ham-
lelerden ¢ok cesitli sinif ¢ikarlari etki-
lenmektedir. Yeni Demokratik Devrimin
antiemperyalist ve antifeodal cepheleri
(dayanaklari) birbirleriyle daha da siki
bir sekilde kenetlenmektedir. Bu durum,
egemen siniflarin sebekesini ve onla-
rin emperyalist akil hocalarini hedef
alan genis hareketlerin potansiyelini
artirmaktadir. Demokratik toprak dev-
riminin stratejik yonelimini korurken,
durumu somut olarak ele alan uygun
taktik sloganlara ihtiyac duyulmaktadir.
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ISRAIL LUBNAN'DAKI SAVASI
NEDEN TIRMANDIRIYOR?

sagida Tiirkcesini sundugumuz
Aanaliz, Israil'in Liibnan’a yonelik

saldirilarini ABD-iran hattin-
daki miizakerelerden bagimsiz olarak
tirmandirma niyetini ortaya koyuyor.
Yazi, emperyalist giicler arasindaki
¢atismanin bélgesel cikar hesaplariyla
sekillenen dengelerini, sahadaki askeri
hareketlilik ve olasi genisleme riskleri
lizerinden degerlendiriyor. Hizbullah’in
konumlanisi, israil’in savas stratejisi
ve iran’in diplomatik siirecteki taktik
adimlarinin bolgenin gelecegini nasil
sekillendirecegine odaklanan bu 6nemli
metni okurlarimizla paylasiyoruz.

israil’in Libnan’da tirmandirdigi son
saldirilar, savasi daha genis bolgesel
diplomasi zeminlerinden bilingli olarak
yalitan bir strateji ylrittagline isaret
ediyor. Bu durum, yaklasmakta olan
bir ABD-iran mutabakatinin, israil’in
Libnan’a yonelik operasyonlarini esasli
bir sekilde sona erdirme glicline sahip
olup olmadigina dair slipheleri artiriyor.

israil'in hava saldirilari sali giinii siddetli
bir bicimde yogunlasti; Gliney Libnan’in
genelinde onlarca kisi yaralanirken, ara-
larinda alti cocugun da bulundugu en
az 31 kisi hayatini kaybetti. Sadece 14
kisi, kiy1 kenti Sur’'un hemen dogusunda

yer alan Borj El Chmali'yi hedef alan tek
bir hava saldirisinda yasamini yitirdi.

Katliamlar siirerken israil giicleri, gii-
ney ve dogudaki kasaba ve koyler ile
onemli bir Libnan sehri olan Nebatiye
icin yaklasik 50 zorunlu tahliye emri
yayimladi; bu durum daha buyuk bir
saldiri ihtimaline isaret ediyor.

israil'in Liibnan’daki saldirilari 2 Mart’tan
bu yana 3.200’den fazla kisinin 6lim-
ne neden oldu.

Ayni zamanda israilli yetkililer, sehir
merkezlerinde hedefli suikastlar da da-
hil olmak lizere daha agresif taktiklere
yonelik olasi bir yonelimi isaret etti.

Asiri sagci Maliye Bakani Bezalel Smot-
rich, X platformunda yaptigi paylasimda
“her patlayici drone igin Beyrut’ta on
bina yikilmall” diyerek, israil yonetimi-
nin bazi kesimlerinde yogun nifuslu

alanlarda daha fazla yikim isteginin
arttigini ortaya koydu.

Sahada ise israil’in Giiney Liibnan’da
daha derinlerine ilerlemeye calistigi
gorillyor.

Uluslararasi Ceza Mahkemesi tarafin-
dan Gazze'deki savas suclari nedeniyle
hakkinda tutuklama karari bulunan
israil Bagsbakani Binyamin Netanyahu,
israil ordusunun “karada biiyiik giiclerle
faaliyet ylrGttGgind ve hakim tepeleri
ele gecirdigini” soyledi. Ayrica raporlar,
askerlerin 16 Nisan’da yapilan ates-
kesle belirlenen “Sari Hat”in 6tesine
ilerledigini gosteriyor.

Bu kara ve hava saldirilarinin es zamanli
tirmanusgi, israil ve Lilbnanl askeri dele-
gasyonlarin ABD araciliginda gtivenlik
gorusmeleri icin Pentagon’da bir araya
gelmesinden sadece glinler 6nce ger-
ceklesti. Gortismelerin gelecek hafta
yeniden baslayacak siyasi miizakere
surecinin 6n hazirhgi oldugu belirtiliyor.

Ancak bu zamanlama, bir geri adim
isareti olmaktan ¢ok israil’in diploma-
tik ortami giic yoluyla sekillendirmeye
calistigl yoniinde endiseleri artiriyor.

Uluslararasi Kriz Grubu’ndan kidemli
analist David Wood’a gére israil’in
eylemleri daha genis bir stratejik he-
defe isaret ediyor: Olasi bir ABD-iran
anlasmasinin israil’'in Lilbnan’daki askeri
hareket serbestliginin kisitlamamasini
saglamak.

iSRAIL, BiR GECEDE 100’DEN FAZLA
HiZBULLAH HEDEFiNi VURDU

israil, Mashghara kéyi ve Nebatiye
bolgesi dahil olmak lizere ¢ok sayida
noktay! vurdu. Hizbullah ise israil bir-
liklerinin bolgenin glineydogusundaki
koylere dogru ilerledigini agiklad!.

Wood, The New Arab’a yaptigi acikla-
mada sunlari soyledi:

“Goriinlse gore israil su anda hem soézle
hem eylemle, ABD ile iran bir tiir anlas-

kisitlamayacagini gostermeye calisiyor.
Bu operasyonlarin tamami, Libnan ve
iran cephelerini tamamen birbirinden
aylrma arzusunu yansitiyor; boylece
iran ile bir ateskes olmasi Liilbnan’da
da ateskes anlamina gelmesin.”

Bu yaklasim Tahran’in tutumuyla dog-
rudan celisiyor. iran, Washington ile
yuritilen miizakerelere bagl herhangi
bir ateskes diizenlemesinin Libnan’i
da kapsamasi gerektiginde israr ediyor.
Ancak israil kendisini béyle bir cerce-
veye bagh gérmedigini agik¢a ortaya
koyuyor ve bu durum gorismelerde
bir fay hatti olusturuyor.

Wood'a gére asil belirsizlik, iran’in bu
konuda ne kadar ileri gitmeye hazir
oldugu. israil saldirilarini stirdiiriir veya
Glney Libnan’daki varligini korursa,
Tahran zor bir segimle karsi karsiya
kalabilir: ABD ile Libnan’i kapsamayan
bir anlasmayi kabul etmek ya da bol-
gesel muttefiki Hizbullah’t savunmak
icin diplomatik kazanimlari riske atmak.

Wood soyle diyor:

“Iran’in ne kadar ileri gitmeye hazir ol-
dugu asil soru. ABD ile olasi bir anlas-
mayi, Libnan’i da kapsayan bir ateskes
ugruna terk eder mi? Ya da bir anlasma
saglanir ve israil daha sonra yeniden
saldirilarini artirirsa, iran anlasmadan
ve kazanimlarindan gekilir mi?”

Sahada catisma stratejik bir ¢ilkmaza
kilitlenmis durumda. israilli liderler, Gii-
ney Libnan’dan ¢ekilmeyi Hizbullah’in
tamamen silahsizlanmasina baglamis
durumda; bu ise grubun kesin bicimde
reddettigi bir sonu¢. Bunun sonucunda
israil’in Liilbnan topraklarinin yaklasik
ylzde 6’sindaki mevcut isgalinin sire-
sizdevam etmesi miimkun gorindyor.

Ancak Wood, boyle bir dizenlemenin
israil agisindan énemli riskler tasidigi
konusunda uyariyor. israil ezici askeri
UstlnlGglni korusa da glgleri Hizbul-
lah’in yerlesik gerilla taktiklerine karsi
savunmasiz kalmaya devam ediyor.

maya varsa bile bu anlasmanin israil'in  “israil birlikleri Lilbnan topraklarini

Libnan’daki askeri hareket serbestligini

isgal etmeye devam ettigi slrece, bir

diizeyde her zaman savunmasiz kala-
caklardir” diyor. “Hizbullah’in kayip
vermeye devam etmesi ve israil’in
Libnan egemenligine yonelik isgaline
karsi siddetli direnis strdiirmesi olduk-
¢a muhtemel.”

Bu dinamik, 6nimuzdeki haftalarda
daha fazla tirmanma ihtimalini artiriyor.
Wood, israil'in kampanyasini yogun hava
saldirilari ve suikast operasyonlariyla
genisletebilecegi konusunda uyariyor;
bu operasyonlar Beyrut dahil blyiik se-
hirleri de kapsayabilir ve sivil kayiplari
ciddi bicimde artirabilir.

Wood, yogun niifuslu bolgelerdeki sal-
diri ihtimaline dikkat ¢cekerek “israil’in
saldirilarini daha da artirma riski cok
gercek,” diyor.

Bu baglamda ABD baskisi kritik bir
faktor olarak one cikiyor.

Wood, 6zellikle ABD Baskani Donald
Trump’in israil kararlari tizerinde &nemli
bir etkiye sahip oldugunu savunuyor.

“Israil’e yonelik gerilimi diisiirme baskisi
kritik olacak” diyor. “israil yénetimi
asker? operasyonlarr artirma konu-
sunda kararl goriinlyor ancak ABD
baskisi israil’i ateskes kosullarina daha
uygun davranmaya zorlayabilecek en
etkili aractir”

Ayni zamanda herhangi bir ateskes
cercevesine baghligin giclendirilme-
si icin Hizbullah’la aracilar Gzerinden
paralel temaslarin da gerekli oldugunu
vurguluyor.

Sonug olarak ¢atismanin yond, diplo-
matik girisimlerin hizla degisen askeri
gercekliklere yetisip yetisemeyecegine
bagli olabilir.

Surekli dig baski ve glivenilir miizakere
kanallari olmaksizin, mevcut tirmanisin
savasin daha genis ve daha yikici bir
asamasina donlisme riski bulunuyor;
bu asama giderek onu sinirlamasi bek-
lenen diplomatik streclerden kopma
egilimi tasiyor.
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TRUMP VE PUTIN'IN CIN ZIYARETLERI:

KOSUT ORTAKLASMA!

o

BD/israil-iran savasinin kirilgan
A bir ateskes siirecine girmesinin
hemen ardindan Trump’in 14-
15 Mayis’ta Cin’e yaptigi ziyaret diinya
glindemini hakli olarak mesgul etti.
“Yikselen bir gli¢” olan Cin sosyal em-
peryalizmi ile, her ne kadar gerileme
yasasa da “hegemonik glic” konumunu
surdiiren ABD emperyalizmi arasindaki
bu gorisme emperyalistler arasi ticarf,
siyasi ve askeri rekabetin keskinlestigi
bir sirecte gerceklesti. Rusya-Ukrayna
savasl ile kériiklenen, ABD-iran savasi
ile keskinlesen rekabetin geldigi asa-
ma, dinyayi telafisi mimkin olmayan
bir karanliga dogru cekerken, iki tlke
arasindaki goriisme temkinli bir uzlasi
arayisi olarak okunabilir. Zira daha keskin
adimlarin atilabilmesi icin emperyalistler
acisindan kosullarin hentiz yeterince
olgunlasmamis oldugunu vurgulamak
gerekir. Emperyalist sistemin butinlGkla
krizi, pazarlarin yeniden paylasimi veya
hegemonik gilic olma ihtiyaci diinden
daha boyutlu olsa da adimlar temkinli
atilmaya devam ediyor.

Surecin vekalet ve ticaret savaslariyla
aldigl boyut blyldikee celiskilerin
gorindrligl de artmaktadir. Emperya-
listlerin glicl, nifuz alanlari, ekonomik
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yayihmlari, cesitli kapitalist Glkelerden
ve yari somurgelerden talepleri cok
daha fazla tartisiimakta; hatta bunlar,
halk kitlelerinin can alici sorunlarinin
lUzerini ortecek kadar glindemi isgal et-
mektedir. S6z konusu vekalet ve ticaret
savaslari sirasinda da tanik oldugumuz
gibi, “ayni safta” goriinenlerin kendi
blnyelerinde esas olarak giderilemez
¢atlaklar mevcuttur; bu gatlaklar, belir-
leyici glicler arasindaki geliskilerin hentiz
“uzlasmazlik” seviyesine tirmanmasini
dizginlemektedir. Bu da bize, gercekte
“uzlasmaz” olan geliskilerin neden “idare
edilebilir” bir seviyede tutulabildiginin
temel gerekgesini sunmaktadir: Emper-
yalistler arasi dalasta —ki bu sosyalist
bir ilke ya da kamp olsaydi onunla
emperyalistler arasinda da gecerli bir
siyasettir— oncelikle muttefiklerle
glcli bir is birligi ve devaminda “ara
bolgeler Gizerinde giicli bir tahakkiim
kurma siyaseti izlenir. Bunlarda ilerle-
me saglanmadikg¢a “gemi aziya almak”
secenek olmaktan uzaktir. Bundan
mumkin oldukca kacinilir. Elbette ka-
¢inilmaz olandan kaginilabildigi kadar...

Ozellikle ABD agisindan AB emperya-
listleri ile kimi anlagsmazliklarin oldugu
bilinmektedir. NATO tartismalari, Orta

Dogu’da izlenen siyaset, Ukrayna sa-
vasina destek, Gronland’in statlsi ve
nadir elementler gibi bircok meselede
Avrupa devletlerinin ABD ile ¢catisma
icinde olduguna tanik olduk. Buna
ragmen ayni slirecte Cin cephesinde
ise stratejik ittifaklari buyuten adimlar
atilmistir. Nitekim Trump-Si goriisme-
sinin hemen ardindan bir gérisme de
Putin ile Si arasinda gergeklestirilmis
ve taraflar bu gorismeyi iki tlke ara-
sindaki “Kapsamh Stratejik Ortakligin
esi benzeri gortilmemis bir seviyeye
ulastigini” deklare ederek ifade ettiler.

Cin uzunca bir zamandir ekonomik,
teknolojik ve askeri ilerlemesiyle ABD
ve AB’li emperyalistlerin hedefine
girmistir. 2023 yilindaki NATO top-
lantisinda yayinlanan yeni stratejik
konsept bildirgesinde ilk defa “Cin’in
hirslari ve zorlayici politikalari, ¢ikar-
larimiza, glivenligimize, degerlerimize
meydan okuyor” denilerek Cin agik¢a
hedef gosterilmisti. Elbette bunun belli
nedenleri vardi. Ozellikle Cin sosyal
emperyalizminin biylyen ekonomisi,
pazarda daha aktif hale gelen konumu,
politik ve askeri yonelimleri bununicgin
baslica sebeptir.

GiN EKONOMISi DUNYA
EKONOMIiSiNDE BELIRLEYiCi
KONUMDA

Emperyalist sistemin krizi derinlestik-
ce ihtiyag¢ duyulan sermayeyi 6zellikle
diinyanin sémurd altindaki pazarlarin-
dan ele gecirme vyarisinda bugiin cok
daha aktif olan Cin, 6zellikle sermaye
ihraci ile “ben buradayim” mesaji ver-
meye devam ediyor. Kusak Yol Projesi
ile sahada daha aktif rol oynayan bir
Cin’den bahsediyoruz. Cin’in GSYH’si,
IMF verilerine gore 20,85 trilyon dolara,
Satinalma Guicl Paritesine (SAGP) gore
ise 35 trilyon dolara ulagmistir.

Sermayenin sirekli degerlendigi ve her
seferinde artarak yenilenmek zorunda
oldugu kapitalizmde, birikim sadece
Uretim slireciyle sinirl degildir. Para-
dan para kazanmak ve —temelde yari
somirgelerde gorilen— ranta dayali
ekonomi modellerini uygulamak da
sermaye birikiminin bicimleridir. Bun-
lar; Gretimdeki anarsi blytdikce ve kar
marjlari distlkce daha baskin birikim
rejimlerine donlsir. Kriz denildiginde,
bu alandaki “yatirimlarin” balon olus-
turarak ¢okmesinden s6z etmemizin
nedeni de tam olarak bu 6zelliktir.
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GiUnumiuzde, esas olarak uluslararasi
sirketlerin, tekellerin elinde birikmis
olan sermayenin blylime zorunlulugu,
devletleri “para Uretimine” yoneltmek-
tedir. Bu durum, ayni zamanda sermaye
ihracinin, ranta dayali somurindn ve
blylk oranda talanin da temel sebe-
bidir. iste kapitalizmin emperyalizm
asamasindaki karakteristik 6zelligi tam
olarak budur. Gelinen asamada, bu
karakteristige ickin olarak Cin sosyal
emperyalizmi, biriken sermayesini daha
fazla degerlendirmek icin daha genis ve
yeni pazarlara ihtiya¢ duymaktadir. Bu
da emperyalist hegemonya miicadele-
sini keskinlestirmektedir. Cin’in bugiin
actk hedef haline gelmesi, bu kiresel
pazarda diinden daha aktif bir pozisyon
almasiylailgilidir. Cin gelistikce; ABD ve
AB’li emperyalistlerin geleneksel pazar
alanlarina yénelmektedir.

Ozellikle Orta Dogu ve Kérfez, Cin’in
enerji bagimlihigi nedeniyle kritik bir
cografyadir. ABD iran saldirisiyla beraber,
israil'in hamiligini yaparken bir yandan
da bolgede gerileyen otoritesini yeniden
tesis etmeyi ama bir o kadar énemli
olan Cin’in bolgeye yonelik hamleleri-
ni kirmayi hedeflemistir. Bu anlamda
Ozellikle son sirecte Cin’in stratejik
ittifak sagladigi iran’i hedeflemis, bir
tasla iki kus vurma siyaseti izlemistir.

iran hem Cin’e eneriji ihracatiyla hem
de onun bolgedeki en 6nemli muttefiki
olma pozisyonuyla ABD agisindan ayri
bir 5nem kazanmistir. Saldirganhgin bir
yanini burasi olusturmustur. Bu nedenle
daha 6nce planlanan Cin ziyaretini er-
teleyen Trump, “Hizh Zafer” umuduyla
iran’a saldirmis, burada kazanmayi
planladig “zafer” ile Cin masasina otur-
mayl amaglamistir. Ancak evdeki hesap
carsiya uymamis, iran Cin ve Rusya’nin
ortlli destegiyle beklenmedik bir direng
goOstererek ABD’yi “kirilgan” da olsa
ateskes masasina oturtmayi basarmistir.

Ateskes goriismelerinin tikandig nokta-
lardan olan Hiirm{iz Bogazi’'nin kontroli
meselesi hala kesin bir ¢dzimiin 6niinde
engel oldugu kadar ayni zamanda Cin
acisindan da zorlayici bir pozisyon ya-
ratmaktadir. ABD, Cin karsisinda masaya
eli glicli oturmamis olsa da Hiirmiiz
sorununu bir koz olarak kullanmis; boy-
lece Cin iizerinden iran’1 kendi ateskes
sartlarina ikna etmeye ¢alismistir. Zira
Hiirmiiz, sadece Cin’in iran’dan almak
zorunda oldugu petrol ve dogalgaz igin
stratejik bir nokta degil bir butiin Kor-
fez UGlkeleriyle olan petrol ticaretini de
etkilemektedir. Bu anlamda goriismede
Trump’in “Si de Hirm{z’iin agiimasini

istiyor” soylemi aslinda ABD’nin bu
kozu iyi kullandigini géstermektedir;
ancak bu yolla Cin’in iran’1 “teslimiyete”
zorlamadigi da ortadadir.

Cin’in, ekonomik hamlelerle yerlestigi
Asya ve Afrika pazarlarindan ¢ok daha
fazlasina ihtiya¢ duydugu; Orta Dogu
ve Latin Amerika’da da kalici bir zemin
elde etme amaci glittiigl aciktir. Bu bag-
lamda, 6zellikle iran’in ABD karsisinda
yasayacagl olasi bir hezimet, Cin icin
sadece Orta Dogu’da bir muttefik kaybi
anlamina gelmeyecek, ayni zamanda
kiresel hegemonya miicadelesinde de
blylk bir darbe olacaktir. Bu nedenle
Cin’in Trump’in dayatmalarina onay
vermesi beklenmiyordu ve nitekim bu
gerceklesmedi. Halihazirda Trump, bir
suredir icinde debelendigi agmazdan bu
kez durumu daha ¢ok “kabullenmis” bir
pozisyonda ¢ikma ¢abasindadir.

Cinise bugline kadar daha ¢ok ekonomik
yontemlerle boy gosterdigi hegemonya
micadelesinde, artik askeri gliciinii de
yavas yavas sahaya sirmekte ve bu
yoninin de tartisiimasini saglayacak
hamleler yapmaktadir. Ozellikle Hiir-
miz ¢evresinde yuritulen ortak askerf
tatbikatlar ve Trump’in Cin ziyareti si-
rasinda diizenlenen askeri téren, yakin
donemin dikkat cekici gli¢ gosterileri
olarak okunmaldir.

Gorismede ticari anlasmalarin yani
sira 6zellikle ihtilafli bolgelerin de glin-
deme gelmesi, 6niimuzdeki glinlerde
emperyalistler arasindaki celigkilerin
evrilecegi boyuta dair 6nemli emareler
sunmaktadir.

SI’DEN TRUMP’A ORTULU TEHDIT

Gorusmenin belki de en 6nemli baslik-
larindan birisi Si’'nin, Trump’a yonelik
“Tukidides Tuzagina diisme” uyarisi oldu.

Cin emperyalist hegemonya miicadele-
sinde temkinli ama emin adimlarla yol
aliyor. Bu anlamda askeri ¢catismalardan
simdilik imtina ediyor diyebiliriz. Ancak
bunun sinirlarini istekler ve niyetler
degil, emperyalistler arasi geliskiler,
krizin derinligi, pazar sahasindaki ko-
numlanmalar, ittifaklarin glic dengeleri
ve uzun vadeli planlar belirleyecektir.
Bu nedenle Cin bir yandan ekonomik
olarak gelisirken gerileme yasayan ABD
ve AB’li emperyalistlerin pazar alanla-
rinda da daha fazla boy géstermeye
baslamis durumdadir. Bunun yaratacagi
celiskiler derinlestikge savas ¢igirtkanlig
da biylmekte, sahada vekalet glgler
aracthgiyla birbirine dis gostermeler,

yipratmalar ve engelleme adimlari
atilmaktadir.

Sirecin daha fazla sertlesmesini iste-
meyen Cin’in “Tukidides Tuzagi” ¢ikisl
aslinda geliskinin evrilecegi boyutu da
gostermesi agisindan 6nemlidir. Bu
nedenle kisaca “Tukidides Tuzagi”na
bakmamiz lazim.

Antik Yunan tarihine gére M.O 431
yilinda Atina ile Sparta arasinda yasa-
nan Peleponez Savasi’'na atifla litera-
ture giren Tukidides Tuzagi, yikselen
bir glclin yerlesik bir glicl yerinden
etme tehdidi olusturdugunda ortaya
cikan catisma riskini tarif etmektedir.
Antik Yunan tarihgisi Tukidides’e gore
egemen gl¢ olan Sparta’nin, ylkselen
gl olarak gordigil Atina’dan duydugu
endise ve korku nedeniyle savasi baslat-
t1g1 belirtilir. Bu bir anlamda glinimiz
emperyalist hegemonya miicadelesinin
de basit bir 6rnegi olarak gorulebilir.
Nitekim Cin sosyal emperyalizminin
yukselisi ve ABD emperyalizminin go-
rece glg kaybi boylesi bir riski ortaya
cikarmaktadir ki, bu sadece rekabeti
degil, savas hazirliklarini da biyiten
bir olgudur. Cin bir yandan olasi agik
¢atisma riskinden kagindigini goste-
ren bu uyarlyl yapsa da ayni masada
Tayvan meselesi tzerinden acik tehdit
sergilemekten de ¢cekinmedi.

Diplomasi masasinda kimi ticari an-
lagsmalar imzalanmis olsa da esas olan
rekabettir. Strecin “yonetilebilir reka-
betin” otesine tasindigl ortadadir. Bu
anlamda kirmizi noktalar “diplomasi”yi
asan tonda masaya yatirilmaktadir. Tay-
van meselesi bunlardan biri olmustur.
Cin her ne kadar yeni pazarlara agiimak
icin hamleler yapsa da kendi alanlarini
koruma noktasinda da bir o kadar sag-
lam adimlar atmaktadir.

Bir stredir Asya-Pasifik ekseninde
yogunlasan emperyalist rekabetin bu
bolgedeki Cin varhgiyla dogrudan bir
iliskisi vardir. Cin’in, Trump ve heyetine
yonelik sarf ettigi "Tayvan Bogazi'nda
baris ve istikrarin korunmasinin iki tilke
iliskilerinin temel direklerinden biri ol-
dugu" yoniindeki vurgu, bir anlamda
aba altindan sopa gostermektir. Bununla
birlikte, Tayvan meselesinde ¢ok daha
sert bir tonda dile getirilen "konunun
dogru sekilde ele alinmasi halinde ilis-
kilerin istikrar kazanacagi, aksi takdirde
ise iki tilke arasinda gatismalar ve hat-
ta savaslar yasanabilecegi" uyarisi ile
ABD’nin Tayvan’a yonelik silah satiglarini
durdurmasi talebi birlikte okundugunda,
bolgede sularin giderek isindigi agikca

gorilmektedir. Buna ragmen Trump,
yasalar geregi Tayvan’a silah satisini
durduramayacagini belirtmis ve hemen
gbrusme sonrasi Tayvan lideri Lai Ching
te ile bir telefon goriismesi yapacagini
duyurmustur. Bu durum, ABD’nin aslin-
da ortik bir taviz arayisinda oldugunu
gostermektedir. Zira 1979'dan beri dip-
lomatik teamdiller geregi yapilmayan bu
diizeydeki bir gériisme, Cin ziyaretinin
hemen ardindan planlaninca Pekin'in
tepkisi cok sert olmus ve goriisme iptal
edilmek zorunda kalinmistir.

Gorilinen o ki, belli konularda net bir
geri adim atilmamis olsa da taraflar su
asamada bir "bekle-gor" stratejisi izle-
mektedir. Ozellikle Cin’in iran, ABD’nin
ise Tayvan konusundaki pozisyonlari
simdilik bu minvaldedir. Ancak taraflar,
dogrudan midahil olmadiklari krizlerin
dolayli ama belirleyici 6zneleridir; bu
durum ise 6nimiizdeki strecte ¢ok
daha kapsamli ve dogrudan karsi karsiya
gelmelere kapi aralamaktadir.

Cin boylesi bir strecte ittifaklarini glic-
lendirme ve saflari siklastirma hamleleri
yapmaktadir. Trump ile yapilan gériisme
oncesinde Cin Disisleri Bakani Vang Yi
ile iran Disisleri Bakani Abbas Arakgi
arasinda gerceklesen temas, sonrasin-
da ise Putin-Si gorlismesi, “Kapsamli
Stratejik Ortakliklar” biylitme hamle-
leridir. ABD acisindan ise tablo oldukca
farklidir. Ozellikle AB'yi dize getirme ve
konsolide etme adina atilan adimlar,
iliskileri daha fazla yipratmis durum-
dadir. NATO tehdidi ve giimrik vergisi
politikalari gibi zorlayici araglarla AB’yi
hizalama hamleleri karsilik bulmamistir.
Nitekim bunun en somut neticesi iran
savasinda goriilmistiir. iran savasinda
Avrupali emperyalistleri pesi sira hiza-
layamayan Trump, bir anlamda yalniz
kalmistir. Bu durum ABD'nin iliskilerde
daha da sertlesmesine yol agsa da, yeni
bir saflasma yaratma ihtiyaci heniz
daha ileri adimlar atmasinin 6éniinde
bir engeldir.

Sonug olarak, emperyalist gicler ara-
sindaki geliskiler buglin hem diplomatik
manevralar hem de vekalet savaslari,
ticaret savaslari ve dogrudan askeri
catisma riskleri altinda ilerlemektedir.
ABD emperyalizmiile Cin sosyal emper-
yalizmi arasindaki rekabetin derinlesmesi,
Rusya’nin bu denklemin énemli bir un-
suru olarak konumlanmasi ve bolgesel
glclerin bu saflasmalar icerisinde yeni
pozisyonlar aramasi, diinya ¢capindaki
istikrarsizligi bliyitmektedir.
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MADDENIN DURMAK BILMEYEN HAREKET]

8 W B

IGI VE

"HER SEYIN TEORISI" -I

Gnlik hayatta, bilimde, felse-

fede herhangi bir glicliik veya

astlmasi gereken bir prob-
lem belirdiginde, genellikle ge¢cmis
tecriibe ve bilgi havuzundan uygun
doneler toplanarak bir ¢6zim yolu
olusturulur. Bu ¢6zliim yolu, bazen yo-
rucu asamalardan ve uzun yollardan
gecerken, kimi zaman ise bir sicrama
mesafesindeki basamaklardan olusur.
Gozim her zaman kesin degildir, ancak
olusturulan ¢éziim yolu ve ¢6ziim me-
todu, ¢c6ziimiin kendisinden daha ¢ok
odaklanilmasi gereken bir merhaledir.

Cozlmu zorlastiran ya da imkansiz
hale getiren temel unsurlar, yanls
¢6zim metodu ve ¢6ziim yoluna ek-
lenen fazla denilebilecek unsurlardir.
Bu sebeple, ¢c6ziim olabildigince basit
tutulmali, gereksiz hesap ve detaylar-
dan kaginilmahdir.

Bilimde ve matematikte cogunlukla kul-
lanilan “Ockham’in Usturasi” prensibi,
bu olguya dikkat ¢eker. Ayni olgunun
edebiyattaki versiyonu ise “Cehov’un
Tufegi” olarak adlandirilir. Gereksiz un-
surlardan kaginilmali, fazlahklar ¢6ziim
yolundan uzaklastirilmali, kaygilardan
arinmali ve elde var olan olanaklarile

¢OzUme girisilmelidir.

“EN iYi ¢OZUM, EN BASIT
OLANDIR!”

Teori olusturulurken, 6zellikle temel
bilimlerde ve matematikte en basit
ifade ve aciklamaya odaklanilir. Buna

uygun teorik modellemeler yapilir.
Cogu zaman modelleme yapilirken
gercegin tiim yonlerinin agiga ¢itkma-
sinaihtiyag yoktur. Olusturulan model
calisiyorsa, gercegin baskayonleriagiga
ctkana kadar mevcut model gecerli
kabul edilir. Bu bir bilimsellik kistasidir
ayni zamanda. Bir modelleme veya
teori olusturmak icin gercegin nihai
halinin beklenmesi, idealizmdir. Clinkli
tabiat bu bicimde hareket etmez, ger-
¢ek bazen bir zaman dilimi igerisinde
farkh, bir baska zaman dilimi icinde
farkh bigimde tezahir edebilir. Her
olgu, ayni zamanda celigkiler barin-
dirir. Bu geliskilerin aldigi yon itibari
ile gergeklik de bir seyden, bir baska
seye donusebilir.

Somut kosullarin somut tahlili, burada
anlam bulur. Gérilen ve sinanan kisim-
lar Gzerinden bir ¢oziim yolu olusturulur
ve 6ngorilerde bulunulur. Cogu zaman
bir yi1gin 6ngorisi dogrulanan, tabiat
gozlemlerinde veya laboratuvarda de-
falarcaispatlanan teorilere dahi “nihai”
g0zl ile bakilmaz. Clinkl bir modelin
gelistirilme ihtiyacinin belirmesi icin,
binlerce defa dogrulanmis olsa bile, bir
defa galismamis veya yanilmis olmasi
yeterlidir. Elimizdeki model, yeni so-
runlar ve kesifler karsisinda ¢alismayi
biraktigianda, gelistiriimesiicin kollarin
sivanmasi gerekir. En basit ve gerge-
ge en uyumlu cevabi bulmak igin ise
elimizdeki en 6nemli arag ve olanak,
denemektir. Bazen bir soruna dair
onlarca model olusturulur, onlarcayol
onerilir, ancak bunlarin pek azi eldeki

bilgiler ile uyumlu olmasina ragmen
dogru sonucu verir. Ancak deneme
yani pratik olmaksizin, sonug 6nceden
kesin bicimde bilinemez.

Bir teoride baslangicta, bir bitin ge-
lecek hesaplanarak sonug Uretilmeye
¢alisilmaz. Sorunun baslangic halkasi,
¢O6ziime giden yoldaki ana digiim ele
alinir, bunun Utzerine yogunlasmak
gerekir.

Dolayisti ile, denilebilir ki en iyi ¢6zim
en azolanak harcayacak, en azzaman
isteyecek ve en az enerji gerektirecek
¢O6zimddr. En iyi teori de olabilecek
en fazla cevabi tek baslikta icerisinde
toplayabilecek olan teoridir.

Tabiatin davranis bicimini aciklamak
icin, her fenomeniayriayriele almamiz
ve ayri ayri agiklamamiz mimkdnddr.
Ancak bu durum, hele ki insan toplu-
munun tabiati s6z konusu oldugunda,
bir yontem sorunu ve tabiata bitln-
[GkIG bir bakis gelistirme sorununu
beraberinde getirir. Bununla birlikte,
diyalektik materyalist yontem iceri-
sinde, tek bir ana ilke igerisinde yani
celiskiilkesiicerisinde tiim bu olgulari
actklama olanagi bulabilmekteyiz. Yani
kapsayici bir ana halkayi yakalayarak,
teori onun Uzerine insa edildiginde,
gelecekteki sorunlarin ¢6zimu igin
de 6nemli bir yéntem ve ara¢ edinmis
oluruz. Oysa, diizinelerce gozlemden ve
fenomenden ayriayrisonuclar veilkeler
turetilecek olursa, bunlarin birbiri ile
baglantisive kapsamiaydinlatilamamis

olursa, dogru bir ¢6ziim yolunu insa
edecek yontem gelistirilmesi mimkiin
olmayacaktir. Bu basitlestirme, insan
toplumunun dogasini basitlestirmeyi
degil ancak, onun degisim ve gelisim
dinamigini anlamak icin dnemli bir
basamak haline gelebilmektedir.

“HER SEYIN TEORISININ”

PESINDEN...

Marksizm-Leninizm-Maoizm geldigi
evre itibari ile bu bicimde bir basari
yakalayabilmistir. ileride farkl so-
runlar ve yeni geliskiler karsisinda
ne bicimde evrilecegini ise simdiden
kestiremeyecegiz. Ancak astigl her
sorunun, ¢6zdigli her digimin bu
teoride bir 6nemli katki olarak yerini
alacagi kuskusuzdur.

Temel bilimlerde de ayni hedefle yola

cikilmis, ancak cogu zaman basari sag-
lanamamistir. Bu alandakiilk caba, etki-
lesimlerinyani “hareketin” agiklanmasi

lizerine olmustur. Evrendeki istisnasiz
tim etkilesimlerin agciklanmastiginvar
olan temel kuvvetlerin anlasiimasi ve

kesifleri sonrasi, bu temel kuvvetlerin

tek bir catialtinda birlestirilmesi cabasi

bas gostermistir.

Buglin bildigimiz 4 temel kuvvet; kiit-
lecekim, elektro-manyetizma, zayif
ve yegin etkilesimlerdir. Bunlardan
elektrik ve manyetizma, baslangicta
ayriayriele alinmaktaydi. 1820yilinda,
elektrigin manyetik alan Grettigi, 1831
yilinda ise Faraday tarafindan ilk defa
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manyetizmanin elektrik Girettigi ispat-
landi. Daha sonra Maxwell bu kesifler
Isiginda iki teoriyi matematiksel olarak
birlestirdi, “Elektromanyetik Alanin
Dinamik Teorisi” basligi ile yayinladi.
Yaniaslinda elektrik ve manyetizma, bir
madalyonun iki yiiz(i olarak degerlen-
dirilebilirdi. Bu kesif, her seyin tek bir
teori altinda birlestirilmesine ve acik-
lanabilmesine dair cesareti artirmisti.
Ancak gravitasyon yani kiitlecekim, ilk
kesfedilen, en cok deneyimlenenve en
iyigozlenen etkilesim olmasinaragmen
tamolarak ne oldugu ve neden oldugu
en az bilinen etkilesim olmaya devam
ediyordu. Dolayisi ile kitlegcekim ve
elektromanyetizma birlestirilemiyordu.

Gorelilik ve kuantum mekaniginin orta-
yacikmasininardindan mikro evrendeki
degisimleri daha iyi ve daha yakindan
acitklama girisimleri hizlandi. 1930°lu
yillara gelindiginde artik atomlarin ka-
rarsizyapilarinin gerekgeleriaranmaya
baslanmis, kararsiz yapilari sonucu
bozunan atomlarda kayip enerjiler
gozlemlenmeye baslanmisti. Bu kayip
enerji ile birlikte, normal madde ile
neredeyse hig etkilesmeyen nétrino adi
verilen pargaciklar, varsayimsal olarak
kesfedilmislerdi. Busiirecteisler gitgide
karmasiklasiyordu. Atomun ve atom
altipargaciklarin bozunmasindan, yani
radyoaktif bozunma faaliyetlerinden
sorumlu bir kuvvet vardi, bu kuvvete
zayIf nukleer etkilesim denilecekti.

Ayricayine, atom cekirdegindeki parca-
ciklari bir arada tutan bir kuvvet daha
kesfedilecekti ve bu kuvvet ise yegin
etkilesim olacakti. Yegin etkilesim veya
diger adi ile gicli nikleer kuvvet, ev-
rendeki en kuvvetli etkilesimdi. Oyle ki
zayif nikleer kuvvetten 137 kat, elekt-
romanyetik kuvvetten 100 kat daha
kuvvetliydi. iclerindeki en giicsiiz et-
kilesimise kutlecekimdi, gliglii nUkleer
kuvvetten bin 38 kat daha zayif etkiye
sahipti. Bu saylyl gozim{iziin 6niinde
canlandirdigimizda, yani 10’'unyani 38
sifiryazarakifadeyitanimlamaya calis-
tigimizda arada ne derece korkung bir
fark oldugunu gérmekteyiz. Bununla
birlikte tim kuvvetler 1/R’nin karesi
prensibi ile yani iki cisim arasindaki
mesafenin uzamasi ile kuvvetin etkisi
ters orantili olacak sekilde hareket eder.
3 temel kuvvette iki cisim arasindaki
mesafe arttikga etki azalirken, glgli
nikleer kuvvette mesafe artikca etki de
artar, ancak 2.5 f.m mesafede ise etki
yeniden sifirainer. Oysa kiitlecekimde
mesafe siniri yoktur, kitlecekim dal-
galarisonsuz mesafede etkisi azalarak
da olsailerler.

Bir baska sorun ise parcacik fiziginde
ve standart modelde yasanmaktaydi.
Maddeyi bir araya getiren temel par-
cacik ve etkilesimleriaciklayan bu mo-
delde eksiklikler s6z konusuydu. Tim
kuvvetlerin birer kuvvet tasiyici yani
kuvvet ileten parcacig vardi. Elektro-

manyetik kuvvet tasiyici foton, zayif
kuvvet tastyict W ve Z bozonlari, glicli
kuvvetiise gluon adiverilen parcaciklar
iletmekteydi. Ancak kiitlegekimiileten
herhangi bir pargacik yanibir “graviton’
henliz kesfedilmemisti.

)

Yola tim kuvvetleri bir ¢ati altinda
toplamak Gzere c¢ikilmisti, bunda bir
yere kadar basarida saglanmisti, ancak
bu yolda iki kuvvet daha kesfedilmis
ve neticede artik elde 4 temel kuvvet
vardil. Bunlardan ikisi kutlecekim ve
elektromanyetizma makro evrende,
zayif ve yegin etkilesimler ise mikro
evrende calismaktaydi. Sorun ba-
sitlestirilmeye calisildik¢ca, daha da
karmasiklasmaya, ise yeni kuvvetler
girmeye baslamaktaydi. Bu esnada
1970’li yillara gelindiginde yeni bir
gelisme yasandi. Belirli bir enerji se-
viyesinin Uizerinde zayif etkilesim ve
elektromanyetizma ayni davranislari
gosteriyordu. Bu demekti ki, bu iki
etkilesim aslinda evrenin olusumun-
daki ylksek enerji seviyelerinde bir
arada ve tek bir etkilesimdi. Standart
modelde bdylece bu iki kuvvet birlesti-
rildi ve elektrozayif etkilesim adinialdi.
Her ne kadar siradan kosullar altinda
ayrisik davransalar da 6zdes olduklari
ispatlanmis oldu.

Bu gibi umut vericigelismelere ragmen,
tek ve temelteoriumutlarinikiranyeni
gozlemler de yasanmaktaydi. Evrenin

duragan degil, gitgide hizlanan bir bi-
¢imde genislediginin kesfi ile birlikte
yeni bir tartisma ortaya ¢ikti. Evreni
surekligenisleten sey neydi? Einstein’in
denklemlerinde bos uzayin enerji yo-
gunlugunu simgeleyen kozmolojik sabit,
aslinda evrenin genislemesinin sebe-
biydi. Einstein evrenin sabit olduguna
inaniyor ve bu sebeple denklemlerine
evrenice cokmesin veya genislemesin
diye bu kozmolojik sabit yani A(Lamda)
ifadesini eklemisti. Yine hayatta oldugu
donemde Hubble tarafindan evrenin
genisledigi kesfedilmis, Einsteinise “en
bilyuk hatam” diyerek kozmolojik sabiti
denklemlerinden ¢cikarmaya yonelmis-
ti. Daha da 6nemlisi, yakin zamanda
evrenin sadece genislemedigi, gitgide
hizlanarak genislediginin kesfedilmesi
Gzerine yeniden bu kozmolojik sabit
6nem kazanmis, “bosluk enerjisinin”
aslinda evrenin hizlanarak genisle-
mesinin sebebi olabilecegi tartismasi
baslamisti. Ne oldugu bilinmeyen, ev-
reni hizlandirarak genisletmesiolasilig
disinda higbir bicimde gézlemleneme-
yen bu enerjiye bilinmezligi sebebiile
“karanlik enerji” adi verilmisti. Karanlik
enerjiayni zamanda bir baska sorunu
yeniden gliindeme getirmekteydi. Ev-
rende temel bir 5. kuvvet daha olmasi
mUimkin mayda?

’

(Devam edecek)

Sili'de fasist hiikimetin politikalarina karsi halk sokaga cikt

Haziran Carsamba glinu Sili'"de fasist

hik{metin politikalarina karsi Sili
Ogrenciler Konfederasyonu (CONFECH)
ve Ogretmenler Birligi’nin ¢agrisiyla
binlerce kisi sokaga indi.

Saglk-egitimde butce kesintilerini ve
zenginlerinden alinacak vergilerde
indirime giden yeni politikalara karsi
kitlesel eylem gerceklesti.

POLIS KiTLEYE SALDIRDI

Polis, Alameda Ahumada’da devam

eden eylemlere tazyikli su ve biber ga-

ziyla saldirdi. Ayrica kitleyi korkutmak

icin agizhiksiz kdpekleri kitlenin Uzeri-

ne yonlendirdi. Sivil polis 6grencilere

saldirdi, cok sayida kisi iskenceyle go-

zaltina alindi. Tim saldirilara ragmen
kitle bir araya gelmeye devam etti.
Barikatlar kurarak polis saldirilarina
karsi direnise gecti.

Bu eylem, fasist José Antonio Kast

[

hik{metinin géreve baslamasindan
bu yana gerceklesen ilk buytk kitlesel
ogrenci ¢agrisi olma ozelligini tasiyor.
Ylrlyus, 6gretmenler sendikasinin
da aktif destegini alarak; sosyal hak-
lardaki biitce kesintilerine karsi glicli
bir ortak cephe olusturdu. Demokratik
kitle 6rgitlerinin temsilcileri, bu poli-
tikalarin calisan ailelerin temel devlet
destegini azalttigini ve sirketlere fayda
sagladigini belirtti. Orgiit sdzcileri, is
birakma eyleminin temel nedenlerinin;
devletin cesitli bakanliklarinda milyar-
larca pesoluk kesintiye gidilmesi ve en
zengin kesimlere kolaylklar saglamak
oldugunu belirttiler.

CONFECH’in gagrisiyla, Glkenin 16 bol-
gesinin 14'linde eylemler gergeklesti.
25'ten fazla 6grenci federasyonu bir
araya geldi. CONFECH fasist hiikimetin
politikalarini geri cekene eylemlerine
devam edecegini acikladi.
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AIL Hindistan halkiyla dayanismaya cagird

Antiemperyalist Lig (AIL) diinyadaki
tim antiemperyalistleri Hindistan
halkiyla dayanismaya ve Hindistan
devrimini savunmaya ¢agirdi.

Aciklamada ayrica “Hindistan Halkiyla
Dayanisma Komiteleri” kurma ve kam-
panya olusturma cagrisi yapildi.

Aciklamanin tamami soyle:

“Antiemperyalist Lig, Tim Anti Em-
peryalist Glgleri Hindistan Halkiyla
Dayanismaya ve Emperyalizm Destekli
Hindistan Gericiligine Karsi Miicadele
Etmeye Cagirmaktadir

“AIL Kurulus Kongresi bliylik bir irade ve
kararlilikla ilan etmektedir ki: Zihnimiz
ve ylregimiz, kurtulusunuz igin sonu-
na dek micadele etme ve devriminizi
savunmak tizere gli¢li bir uluslararasi
iradeyi harekete gecirme kararliligin-
da birlesmistir. Size ve dlinyanin tiim
antiemperyalist glclerine sunu bildi-
riyoruz: 14 tlkeden 50 delegasyonun
150’yi askin kongre temisilcisi, oybirli-
giyle, diinyanin doért bir yaninda ‘Hin-
distan Halkiyla Dayanisma Komiteleri’

kurmaya ve antiemperyalist atilimi
ve birligi gosteren tarihsel bir doniim
noktasi olacak kitlesel bir kampanya
baslatmaya; fasistlerin kirli ellerini
Hindistan halkinin Gzerinden ¢ekmesi
icin mimkin olan her seyi yapmaya
karar vermistir.

“Kurulus Kongresini gerceklestiren AlL,
emperyalizm destekli Hindistan gericiligi,
Hindistan proletaryasi ve her milliyet
ve inangtan halkin yigit 6ncilerini yok
etmek icin yillardir biyutk katliamlar
esliginde araliksiz saldirilarini stirdir-
mektedir. Bu vahsi katliamlar yalnizca
Hindistan halkinin yigit ve bas egmez
oncllerini degil ayni zamanda vyerli
halki da hedeflemektedir.

“Hindistan proletaryasi, yoksul koylileri,
ezilen uluslari ve bir bitiin olarak Hin-
distan halki i¢ ihanetlerle birlesen bu
vahsi saldirganligi bertaraf edecek giice
ve tarihsel birikime sahiptir. Ne emper-
yalizm destekli Hindistan gericiliginin
vahsi saldirilari ne de i¢ ihanetler, yigit
ve fedakar Hindistan halkinin devrimci
micadelesini engellemeye muktedirdir.

“Son slirecte yasananlar Hindistan halki-

nin yigit dnctleri ve Hindistan halkinin
engellenemez yiriyusiinde kiclik bir
bikintidir. Hindistan halkinin dev-
rimci oncileri, bu zamana kadar her
turll gerici saldiriyla bas etmelerini
saglayan ideolojileri ve Hindistan hal-
kindan aldiklari glicle bu engelleri de
asacaktir. Hindistan proletaryasi ve
halkin miicadele tarihi buna taniktir.

“Bu tarihsel slirecte dliinyanin antiem-

peryalist gliclerine 6nemli ve zorunlu
gorevler yiuklemektedir. Dinyanin
hangi cografyasinda olursa olsun em-
peryalizme ve yerli gericiliklere karsi
strdirilen micadeleler, emperyalizme
karsi diinya ¢apinda ylritilen mica-
delelerin bir pargasidir. Ayni hedefe
yonelik yurlyustin farkli cografyalardaki
bilesenleriyiz.

“Bu bilingle diinyanin hangi cografya-
sinda olursa olsun tiim antiemperyalist
glicleri Hindistan halkina karsi yuritilen
emperyalizm destekli Hindistan gerici-
liginin saldirilarina karsi sesimizi yuk-
seltmeye, halkin devrimci miicadelesini
desteklemeye, gericiligin saldirilariyla

birleserek umutsuzluk yayanlara karsi
miucadele etmeye cagiriyoruz.

“’Hindistan Halkiyla Dayanisma Komi-
teleri’ etrafinda seferber olalim, daha
glcli birliktelikler olusturarak emper-
yalizm destekli Hindistan gericiligine
karsi, antiemperyalist ve enternasyo-
nalist bilingle bulundugumuz alanlarda
micadele ve dayanismayi ylikseltelim.

“Yasasin Hindistan Halkinin Sarsilmaz
Mucadelesi!

“Narendra Modi’nin Brahmanik Hin-
dutva Fasizmine Olim!

“Hindistan Gericiliginin Fasist Saldir-
ganligini Teshir Edelim!

“Hindistan Halkinin Yigit Onciileri ve
Hindistan Halkinin Bas Egmez Miica-

delesini Destekleyelim!

“Hindistan Halkiyla Dayanisma Komi-
telerini Kuralim ve Yayginlastiralim!

“Yasasin Enternasyonal Dayanismal”

Komiinist Onder Ibrahim Kaypakkaya Linz'de coskuyla anildi

artizan tarafindan Avrupa’da gercek-

lestirilen Kom{iinist Onder ibrahim
Kaypakkaya’yi anma etkinliklerinin so-
nuncusu, Avusturya’nin Linz kentinde
coskuyla gerceklestirildi.

24 Mayis’ta gergeklestirilen anma
ibrahim Kaypakkaya sahsinda devrim
ve komiinizm micadelesinde olimsiiz-
lesenler i¢in saygl durusu ile basladi.
Saygl durusunun ardindan Venge Sur
Korosu tarafindan seslendirilen mars-
larla acis yapild.

Anma etkinligi Partizan Medya tarafin-
dan hazirlanan sinevizyon gosterimi
ile devam etti.

Sinevizyonun ardindan kitle tarafindan
coskuyla “Onderimiz ibrahim Kaypakka-
ya” slogani atildi. Proletarya Partisinin
etkinlige gonderdigi mesajin okunmasi
ile devam edilirken, mesaj kitle tara-
findan coskuyla karsilandi.

Anma etkinligi Venge Sur Korosu, Grup
Siar, Grup Mengene ve Ali Ge¢imli’nin

Mao Zedung

OLUMSUZLESENLER

Aziz Akpinar (Parti Militani): Proletar-
ya Partisi saflarinda miicadele yiriten
Aziz Akpinar, 17 Haziran 1980 tarihinde
Tarsus’ta polis tarafindan katledildi.

BEYAZ DAG SEHITLERI

19 Haziran 1982’de TC ordusu bir ihbar
Uzerine Dersim’in Hozat ilgesindeki Beyaz
Dag’i dort bir yandan kusatma altina
aldi. Halk Ordusuna bagli gerillalarin

“Binlerce, on binlerce sehit bizden énce halkin ¢ikarlart icin canlarit kahramanca verdiler.
Onlann bayragmnt yukanlara kaldiralim. kanlart ile ¢izilen yolda ilerleyelim”

konaklamak igin gittikleri bu
yerde nobetginin dikkatsizligi
durumu daha da zorlastirdi. TC
ordusu tarafindan yapilan nokta
baskininda, uyku tulumlarinin
icinde olan Parti ileri Militan
Hiiseyin Gozlii sehit diserken Parti
Uyesi Mahmut Sefik Karaagag agir
yarali olarak TC ordusunun eline gegti
ve iskencede katledildi.
*

Naki Goksu (Komsomol Uyesi): Malatya
dogumlu olan Naki Goksu Proletarya
Partisi ile 1988-1989 vyillarinda Uni-
versitedeyken tanisti. Okulda genclik
faaliyetine aktif bir Komsomol militani
olarak katildi. Komsomolun baslattigi

sahneleriyle devam etti.

Etkinlige EKB (Enternasyonal Komdinist
Birlik), AIL (Antiemperyalist Lig), Bre-
zilya Kominist Partisi (P.C.B.), MLKP,
MKP, Der Vorbote dahil olmak lizere
Tarkiye’den ve Avrupa’dan bircok dev-
rimci orgit tarafindan selamlama ve
dayanisma mesajlari iletildi. Mesajla-
rin okundugu esnada sik sik “Yasasin
Devrimci Dayanisma” sloganlari atild1.

Anma etkinligi kitlenin hep bir agizdan

“Komiinist Genglik Gerilla Cephesine”
kampanyasina ilk yanit verenlerden biri
oldu. Gerillalig! Ust Uste ¢atismalarla
basladi. Haziran 1991'de Halk Ordusuna
baglh gerilla birligi TC ordusunun pusu
suna distu. 10 saat sliren catismada
Goksu yaralandi ve birlikten ayri disti.
Bir glin sonra, 8 Haziran 1991'de yarali
olarak bir koye gitti ve orada tekrar pu-
suya distd. Yarali halde son mermisine
kadar catisti ve sag olarak tutsak diistd.
Naki Goksu’yu yarali haliyle Mazgirt’e
bagl Atacginar koyline getiren askerler,
Goksu'ya koylilerin 6nlinde yoldaslarinin
yerini soylemesi ve pismanlik getirmesi
amaciyla iskence yapti. Degil sir vermek,
en ufak bir tereddiit gostermeyen Naki

Partizan andini okumasinin ardindan
sloganlarla sona erdi.

dismanini acze disirdd. Onlarla alay
etti, yoldaslarina zaman kazandirdi ve
halka propaganda yapmaya calisti. Zavalli
duruma diisen binbasi koylilerin gozu
oniinde Naki Goksu’yu kursuna dizdi.

Ziilfu Yildiz (Parti Militani): 1953 yilinda
Elazig’in Karakogan ilgesinde dogdu. Tim
Maden-Sen’de 6rgutli faaliyet yiriten
ZUlfu Yildiz, bu sirecte Proletarya Par-
tisinin diistinceleriyle tanisti. 12 Eyll
AFC’sinde kisa bir tutsakligin ardindan
yurt disina ¢ikti. Yildiz, 8 Haziran 1993
tarihinde gecirdigi kalp krizi sonucunda
yasamini yitirdi.
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ogal kaynaklar, tarihsel sliregte
D her zaman toplumsal yasamin

belirleyicisi olmus; go¢ yollarin-
dan yerlesik yasama gegilecek bolgenin
secilmesine, yasam tarzinin bicimlen-
mesinden iktisadi yapinin belirlenme-
sine kadar bircok durumu etkilemistir.
Dogal kaynaklarin kullanimi ise tarihsel
slrec icerisinde defalarca farklilasmis,
dénemin sosyoekonomik ve politik
sartlari altinda yeniden sekillenmistir.
Kapitalist cagda Uretim araglari egemen
sinifin elinde, onlarin ¢ikarina gore
kullaniimaktadir. Bu anlamda emek
somiurisi ve doganin somiriilmesi es
zamanl olarak gergeklestirilmektedir.
Devletler ve iktidarlar, sistemin gikari
dogrultusunda yasalar ¢ikarmakta;
doga ve toprak, egemen sinifin ¢arkini
dondirmek Gzere metalastiriimaktadir.
Dogal kaynaklarin pazar igin ucuz ham
madde Ozelligi tasimasi, bunun yani
sira ucuz iscilik ve glivencesiz ¢alisma
kosullarini da barindirmasi, doymak
bilmez kapitalist emperyalistlerin is-
tahini kabartmakta ve bu kaynaklara
yonelik saldirilari artirmaktadir. Buna
dair, Marx’in Kapital’in tGglnci cildinde
yer alan “Kémir Ocaklari. En Gerekli
Harcamalarin Savsaklanmasi” basligi
altindaki su degerlendirmelerine yer
verebiliriz:

“Kapitalist Gretim, tek basina ele alinirsa
ve dolagim siireci ile rekabetin asiriliklari
bir yana birakilirsa, gerceklestirilmis,
metalarda nesnellestirilmis emek s6z
konusu oldugunda son derece tutum-
ludur. Buna karsilik, bir insan savur-
gani, bir canli emek savurgani olarak,
yalnizca bir et ve kan savurgani degil
ayni zamanda bir sinir ve beyin savur-
gani olarak, tim diger lretim tarzlarini
acik arayla geride birakir. Gercekten
de, insan toplumunun bilingli yeniden
kurulusunun hemen 6ncesindeki tarih
caginda, genel olarak insanligin gelisimi,
ancak, bireysel gelismenin en acimasiz
sekilde israf edilmesi yoluyla glivence
altina aliniyor ve hayata geciriliyor.
Burada so6zu edilen tiim tasarruflar
emegin toplumsal karakterinden kay-
naklandigindan, gergekten de, isginin
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yasaminin ve sagliginin israf edilme-
sine yol agan sey, tam da emegin bu
dolaysiz karakteridir.”

Yine Marx, ayni baslik altinda tas ocak-
larindaki ylksek isci 6limleri Gzerine
yetersiz sayidaki mufettisleri ve dene-
timleri de vurgulamaktadir. Marx’in
saptamalari bugiin hala glincelligini
korumaktadir; Soma maden katliaminin
12. yihini ardimizda birakirken, Doruk
Madencilik iscilerinin direnislerinden
bunu gorebiliriz. Yine yoldas Basava-
raj’in Yeni Demokrasi Gazetesi’'nde
yer alan “Kapitalist Emperyalizmin
Yagmasina Karsi Stirekli Miicadele Et-
meliyiz” baslikl roportajinda maden
talanina karsi degindikleri, Marx’in
degerlendirmelerini somutlamaktadir:
“Kapitalist emperyalizm, sanayilerinden
daha fazla kar elde etmeye odakla-
niyor ancak kazalarin énlenmesi igin
uygun diizenlemeler yapmiyor. Birgok
sanayi kazasinda ve yer alti komir
madenlerinde ihmalkarlik nedeniyle
binlerce insan hayatini kaybetti. Yiiz
binlerce insan ciddi fiziksel ve zihinsel
saglik sorunlarindan mustarip. 1984’te
ABD'li birgok uluslu sirket olan Union
Carbide’in Bhopal’daki fabrikasinda
metil izo siyanir sizintisi nedeniyle
2.500’den fazla insan yasamini yitirdi.
Binlerce insan hastalandi. Bu ciddi
kazadan sorumlu olan fabrika miduri
Warren Anderson, hiikimet yetkilileri
tarafindan saygiyla ve agir giivenlik
onlemleriyle ABD’ye ugakla gonderildi.
Bu, egemen siniflarin emperyalizme
olan kéleliginin bir 6rnegidir.”

Dogal kaynaklar, daha 6nce de belirt-
tigimiz gibi, tarihsel sirec icerisinde
kesintisiz bir bicimde Gretim nesnesi
haline gelmektedir. Buglin egemen
sinifin tGretim aracglari Gzerindeki ha-
kimiyeti, bu tGretimin sémuiri ve talan
politikalariyla slirdiriilmesine neden
olmaktadir. Dogal kaynaklarin islevi,
kapitalist emperyalistlerin tahakkd-
mu altinda, dogrudan egemen sinifin
¢tkarlarina hizmet edecek sekilde
donustlrilmustir. Bu noktada, dogal

OKU. OKUT!

kaynaklarin yalnizca kullaniliyor olmasi
degil; bu kaynaklarin kim tarafindan
ve ne amagcla kullanildigi belirleyicidir.
Dolayisiyla mesele dogal kaynaklarin
kullanimina tamamen karsi olmak de-
gil; bu kaynaklar, yani tretim araclari
Uzerindeki egemenligin proletaryaya
gecmesidir. Bu gecis, dogal kaynaklari
toplumsallastiracak, onlari insanlik igin
yararl enerji kaynaklarina dénistire-
cek ve lzerlerindeki sémdrd ile talana
son verecektir.

Kapitalist emperyalistlerin dogal kay-
naklara yonelen saldirilari, Turkiye'de,
yerli is birlikci kapitalist birokratlarin
talanin 6niini agan politikalariyla
oldukca gicli sekilde gorinim ka-
zanmaktadir. Egemen siniflarin ihti-
yaglari dogrultusunda, yari somirge
konumundaki Tiirkiye’de bu ihtiyaglari
karsilamak icin byuk bir caba igerisi-
ne girmistir. Kamu yarari safsatasiyla
yasallastirilan kanun ile zeytinliklerin
maden faaliyetlerine agilmasi, maden
yonetmeliginde sirketleri koruyan ve
talanin 6niind acan kararlar, bu cabanin
ciktisi olarak 6nlimizde durmaktadir.
Buglin, Turkiye’de her karis topragi
maden veya cesitli enerji kaynaklari-
na talana acgan is birlikci sinif, gérevini
amansiz bir sekilde stirdiirmektedir.

Turkiye’'deki enerji santrallerine bakil-
diginda, Nisan 2026 itibariyla lisans-
sizlar dahil toplam 41 bin 505 santral
bulunmaktadir. Bu santrallerin 776’s
hidroelektrik, 69’u kdmiir, 403’0 riizgar,
68’i jeotermal, 352'si dogal gaz, 39 bin
426’s1 glines ve 411'i ise diger kaynak-
lardan olusmaktadir. Benzer bir sémuri
tablosu maden ruhsatlandirmalarinda
da gorilmektedir; tas ocaklari ve maden
projeleriyle tlkenin her karis topragi
talana acilmistir. Gegtigimiz yildan bu
yana enerji projeleri i¢in 434; kum,
cakil, kalker, granit ve mermer gibi
tas ocaklari icin 1033; petrol, dogal
gaz ile altin, glimus, bakir, demir ve
¢inko gibi maden projeleriicin ise 385
"CED olumlu" karari verilmistir. Ruhsat-
landirmalar yasam alanlarini ve tarim
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arazilerini yok sayarak stirerken; koyler,
ormanlar, yaylalar ve meralar birer
maden sahasina donlstirilmektedir.
Nitekim ocak ayinda Maden ve Petrol
isleri Genel Midiirligii (MAPEG), 59
ildeki 182 sahada toplam 54 bin 746
hektarlik alani ihaleye agmistir. Subat
ayinda ise 67 ilde 485 maden ruhsat
sahasi satisa c¢ikariimistir. Bu 485 sa-
hadan 288'inin "mega saha" olarak
adlandirilan, yani bin hektardan biyik
alanlar oldugunu belirtmek gerekir.
2024-2025 yillarinda agilan ihalelerde
698 maden ruhsati verilmistir ve bu
ruhsat alanlarinin toplam biyUklGg
468 bin 784 hektara ulasmaktadir. Sati-
sa ¢ikarilan toplam alana bakildiginda,
Turkiye'de 1 milyon 17 bin 480 hektarlik
bir arazi maden sirketlerinin kontroliine
birakilmis durumdadir. Bu veri, Tiirkiye
ylz 6lgimunin ylazde 1,3’Une denk
gelen bir alanin maden isletmeciligine
acildigini gostermektedir. Bu oranin her
gecen yil pervasizca artmasi, yuritilen
talanin boyutunu agikc¢a gozler 6nline
sermektedir.

MADEN TALANINA KARSI
MUCADELEYi GRGUTLEYELiM!

Tum bu saldirilar karsisinda miicadeleyi
de bulmaktadir. Dersim’den Giresun’a,
Karakaya’dan Akbelen, Varto’dan
Amed’e ve daha ylzlerce sehirde, koy-
lerde, yasam alanlarinda direnisler boy
gOsteriyor. Topragini, yasam alanini,
tarlasini ve ormanlarini savunan yerli
halk, emperyalist talana ve onun ko-
rumaligini Gstlenen yerli is birlikgilerin
karsisina dikiliyor. Ancak, kendiliginden
gelisen ve sinif bilincini tasimayan bu
micadeleler 6rgitll bir pratikten yok-
sun kalarak sénimlenmeye mahrum
birakilmaktadir. Koyleri, koylilerin di-
renisini proleter biling ile bulusturmak,
bu biling ile talana, isgale karsi koymak
nihai zaferi de beraberinde getirecektir.
O halde, sinif bilincini kitlelere tasiya-
lim; emperyalist talancilarin, topragi
isgal eden sirketlerin karsisinda duran
halklarin kilicina déntstirelim!
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